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Beitriige
zur Kenntnis der Koleopterengattung  Afomaric Steph.
Von stud. phil. K. Houpmavs in Wien.

(Arbeit aus dem k. k. naturhistorischen Hofmuseum in Wien,
entomol. Abtlg.)

(Eingelaufen am 12, Juni 1903.)

Vor melr als einem Jahre fasste ich den Plan, einer Anregung
meines hochverehrten Meisters, Herrn Custos L. Ganglbaner, folgend,
eine monographische Bearbeitung der Gattung Afoinaric zu liefern. Die
Vorstudien zu dieser Arbeit waven schon ziemlich weit gediehen, als ich
durclr anderweitige Studien wieder von diesem Thema abgelenkt wurde,
und dussere Umstinde, so namentlich Zeitmangel, sowie die Schwierigkeit
der Beschaffung exotischen Materials veranlassten mich, den Plan einer
monographischen Bearbeitung der Gattung nun endgiltig fallen zu lassen.
Gleichwohl hatten meine mehrmonatlichen Untersuchungen einige Resultate
ergeben, die mir der Publication wert erscheinen und die ich hiemit der
Oeffentlichkeit iibergebe. '

Jene Herren, welche meine Studien durch freundliche Mitteilung von
Material unterstiitzten, mogen hiefiir meinen wiirmsten Dank entgegen-
nehmen. Mein Dank gilt den Herren: Custos V. Aptelbeck in Sarajevo,
L. Bedel in Paris, Dr. M. Bernhauer in Stockerau, Senatspriisident
J. Birnbacher in Wien, F. Deubel in Kronstadt, J. Sainte-Claire-
Deville in St. Dizier, J. B. Ericson in Mdlndal, Prof. A. Fiori in
Bologna, H. Hochhuth in Kowalewka, E. Klimsch in Klagenfurt,
0. Leonhard in Dresden, Th. Miinster in Kongsherg, L. Nebel in
Dessau, Dr. E. Rangoni in Modena, B. Poppius in Helsingfors, Prof.
Dr. J. Sahlberg in Helsingtors, Dr. O. Staudinger und A. Bang-
Haas in Dresden.

Besonders verbunden aber bin ich den Herren Henri C. Fall und
Dr. A. Fenyes in Pasadena, welche mir mit grosster Zuvorkommenheit
ihr reiches nearktisches Material zur Untersnchung mitteilten, ferner Herrn
Custos L. Ganglbauer, welcher mir im Launfe meiner Studien jederzeit
seine nngemein wertvolle Unterstiitzung angedeihen liess nnd endlich Herrn
kaiserlichen Rat E. Reitter in Paskau, durch dessen Liebenswiirdigkeit
ich zahlreiche in seiner Sammlung befindliche Typen untersuchen konnte.

1. Zur Morphologie und Anatomie der Gattung Atomaria Steph.

Atomaria fimetarii Hrbst., die Vertreterin einer neuen Gattung.

Die Gattung Atomaria hat schon wiederholte Bearbeitungen erfaliven.
Von iilteren Bearbeitungen sind es namentlich jene von Erichson und
Reitter, welche unsere Kenntnis dieser Gattung in eminentem Maasse
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gefordert haben. TIn neuerer Zeit lieferte Casey®) eine Bearbeitung der
nearktischen Arten, in welcher zum ersten Male eine tabellarische Ueber-
sicht der nordamerikanischen Formen geboten und eine grosse Anzahl
neuer Arten anfgestellt wird. Ebenso wie die beiden Arbeiten Reitter’s
ist anch die Casey’sche Arbeit nur eine Bestimmungstabelle, welche ohne
Ansehung der natiirlichen Verwandtschaft nur den einen Zweck verfolgt,
eine rasche Orientirung innerhalb der grossen Zahl von Arten zu ermig-
lichen. Dementgegen bietet die von Ganglbauer in seinem. trefflichen
Werke gegebene Bearbeitung der mittelenropiiischen Avten (Iaf. Mitt. 3.,
707) trotz der Beschrimkung auf ein eng umgrenztes Faunengebiet eine
tiefdurchdachte, auf einer breiten Basis nenentdeckter Charaktere aufgebaute,
nach streng phylogenetischen Gesichtspunkten vorgehende Neugruppirung
der Arten; das von Ganglbauer entworfene System kann mit Recht
geradezn als bahnbrechend bezeichnet werden und meine an der Hand
eines viel grisseren Materials vorgenommenen Studien erbrachten in der
Mehrzahl der Fiille eine Bestitigung der von Ganglbauer vertretenen
Anffagssung. Eine der gréssten Schwierigkeiten, mit denen das Studium
der Gattung zu kiimpfen hat, liegt in der ungemeinen Variabilitit vieler
Arten, welche es in manchen Fillen geradezn ummiglich macht, eine Art
ausschliesslich nach den dnsseren Charakteren ausreichend zu definiren.
Fast innerhalb jeder Art finden sich mitunter aberrante Stiicke, welche
zwar nach dem allgemeinen Habitus bei einiger Uebung meist mit Sicher-
heit gedentet werden konnen, mit der usuellen, auf normale Exemplare
begriindeten Beschreibung aber in offenem Widerspruch stehen, nnd wollte
man versuchen, durch Erweiterung der Beschreibung aunch alle diese
aberranten Fiille in die Definition einzubeziehen, so entgleitet ein Unter-
schied nach dem anderen unseren Hinden, und wir sehen uns endlich
einem Phantom gegeniiber, einem undefinirbaren, nirgends zn fassenden
Etwas, dem Habitus. Fast alle Arten innerhalb der Gattung Afomaria
sind nicht anf einzelne priizise, fiir alle Individuen des betreffenden
Formenkreises geltende Charaktere, sondern ausschliesslich anf habituelle
Aehnlichkeit gegriindet und darans erklirt sich die grosse Schwierigkeit, ja
oft Unmdoglichkeit, in dieser Gattung eine sichere Bestimmung vorzunehmen.
Der Habitus entzieht sich eben jeglicher Definition, sei es in Wort oder
Bild, denn es handelt sich hier nm eine Combination zahlreicher Merkmale,
die zwar in gewissen gesetzmiissigen Beziehungen zu einander stehen, deren
keines aber essentiell gering ist, um nicht gelegentlich fehlen zu konnen,

#) Journ. New-York Entom. Soc. 8., 108; 1900. Leider scheint Casey
nicht iiber geniigendes paliarktisches Material verfiigt zu haben, weshalb er
manche der paldarktischen und der nearktischen Region gemeinsame Arten unter
nenem Namen beschrieb. Nordamerika besitzt zwar in der Gattung Atomaria
eine ganz fiiberraschend grosse Zahl endemischer Arten, gleichwohl beherbergt es
aber auch zahlreiche paldarktische Typen. Unter dem nearktischen Materiale,
welches mir die Herren H. C. Fall und Dr. A. Fenyes freundlichst mitteilten,
fanden sich folgende, beiden Regionen gemeinsame Arten: At nigriventris Steph.
(Pasadena, Cal.); At. diluta Er. (Coenr d’Alene, Idaho); At. proliza pulchra Er.
(E. Machias, Me.; Cal.; Brit. Col.); At linearis Steph. (Elko, Nevado; Jowa City);
At. Wollastoni Sharp (Montreal Tsl., Quellet); At. fuscata ochracea Zimm.; At.
pusilla Schonh.; At. apicalis Er. (Marion, Mass., Bowditch; E. Machias, Me.;
Colo); At. ruficornis Marsh. (Pasadena, Cal.).
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nnd je grisser die Anzahl dieser Merkmale ist, wm so grisser ist aunch
die Zahl der durch den Ausfall des einen oder anderen hedingten Vaviationen,
so dass selbst die eingehendste Beschreibung den Variationsmmfang einer
Art nicht erschopfen kann. Is ist daher Aunfgabe des heschreibenden
Systematikers, nach Differenzen zu suchen, welche die nitice Constanz
autweisen, um nicht nur eine Erkennung, sondern auch eine eindentige
Definition der Art zu ermdglichen, nnd solche Ditferenzen hieten sich inner-
halb der Gattung Afomaria in der Bildnng des o Copulationsorganes,
welches Dbei einer zusammenfassenden Bearbeitung der Gattung daher in
erster Linie zu beriicksichtigen sein wird. Ebenso lassen sich nach meinen
Beobachtungen im Bau der o Genitalien, speziell am Receptaculun seminis,
sehr constante Artdifferenzen nachweisen, und es scheint mir daher von
Nutzen, auf den Bau der Genitalien und Copulationgorgane etwas niher
einzugehen, wozu umsomehr Veranlassung vorlag, als dieselben bisher von
keiner Seite untersucht wurden.

Am Abdomen lassen sich in beiden Geschlechtern fusserlich sieben
freiliegende Segmente walirnehmen, deren Tergite simtlich als typische
Platten entwickelt sind, wihrend von den Sterniten nur jene der fiint
letzten #usserlich sichtbaren Segmente als typische Schienen ausgebildet
sind. Das Sternit des ersten Abdominalsegmentes ist vollstindig atrophirt
nnd nicht mehr nachweisbar, das zweite Abdominalsternit ist von aussen
nicht sichtbar, es ist in die Tiefe geriickt und nimmt Teil an der Be-
grenzung der hinteren Hiifthohlen. Die von aussen sichtbare erste Ventral-
schiene liegt dem dritten Abdominaltergit gegeniiber und ist demgemiiss
als drittes Abdominalsternit anfzufassen.

In der Bildung der letzten, von aussen nicht sichtbaren eingezogenen
Abdominalsegmente treten zwischen beiden Geschlechtern wesentliche Unter-
schiede auf. Das achte Abdominalsegment ist in beiden Geschlechtern
eingezogen und in der Ruhelage von aussen nicht sichtbar, seine Dorsal-
platte ist beim &' als typische Platte kriftig entwickelt und stark chitinisirt,
nur anf der vorderen Hilfte in der Mitte in grisserer oder geringerer
Ausdelnung membranis. Hingegen hat das Sternit des achten Abdominal-
segmentes beim & eine weitgehende Umbildung erfahren; bei vielen Arten
lassen sich noch deutlich zwei Teile nachweisen, eine ektoskelettale, in
Form eines zarten hyalinen Plittchens entwickelte hintere Partie und ein
endoskelettaler, nach vorn convexer, nach hinten offener, stark chitinisirter
Bogen, welcher an den Vorderecken des hyalinen Plittchens aufsitzt nnd
etwa bis in das Niveau des vierten Abdominalsegmentes nach vorne reicht.
Dieser ventrale Bogen ist stets sehr Lkriittig chitinisivt und dient zum
Ansatz zahlreicher Muskeln und als Gleitrinne fiir das miunliche Copu-
lationsovgan, welches anf ihm aufruht. Das hyaline Plittchen, welches
das letzte Rudiment einer achten Ventralplatte darstellt, ist ungemein
zart und diinn, sehr stark quer und nach riickwiirts flach verrundet und
Iiisst sich nur bei manchen Arten, so bei A. wunifasciata, deutlich wahr-
nehmen, bei der Mehrzahl der Arten fillt es einer vollstiindigen Reduction
anheim und ist als typische Platte nicht mehr nachzuweisen. Ebenso
konnte ich im &' Geschlecht bei keiner Art Rudimente eines neunten und
zehnten Abdominalsegmentes nachweisen.
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Der Abdominalban des ¢ zeigt von jenem des & sehr betriichtliche
Abweichungen in der Bildung der letzten, in der Ruhelage eingezogenen
Segmente, wiithrend die sieben freiliegenden Abdominalsegmente in beiden
Geschlechtern iibereinstimmen. Die Dorsalplatte des achten Abdominal-
segmentes ist beim ¢ idhnlich gebildet wie beim &', nur in der Regel
schwiicher chitinisirt, die achte Ventralplatte ist stets kviftig entwickelt,
an den Seiten viel stiirker chitinisirt als in der Mitte oder in der Mitte
vollstindig membranits, so dass eine Zweiteilung des Sternites in zwei
seitliche, kleine, dreieckige, chitinose Plittchen zn stande kommt. Nach
vorne entsendet das achte Abdominalsternit eine endoskelettale, chitinise
Griite, ein Spiculum, welches sich hinten gabelt nnd an die Teilhiilften
der achten Ventralplatte ansetzt. Dieses Spiculum reicht etwa soweit nach
vorne wie der drcus ventralis des 3 und dient gleich diesem zum Ansatz
von Muskeln. Das neunte Abdominaltergit ist durch eine hiutige Median-
partie von grosserer oder geringerer Breite in zwei kleine, chitinose Plitt-
chen gespalten, deren Form und Grisse bei verschiedenen Arten einigen
Schwankungen unterliegt. Diese Teilhiilften des neunten Tergits sind
jederseits mit den Teilhilften des gleichfalls in der Mittellinie gespaltenen
neunten Sternits verbunden, an deren Spitze die zweigliedrigen Vaginal-
palpen ) eingelenkt sind. Diese letzteren zeigen bei allen Arten einen sehr
iibereinstimmenden und primitiven Bau (Fig. 1 b). Ihr
erstes Glied ist lang cylindrisch und tragt an seiner
Spitze das zweite Glied, welches etwa nm ein Drittel
kiirzer und uwm die Halfte schmitler ist als das erste
und an seinem Ende eine oder mehrere lange Tast-

. . N a 5.

borsten trigt. Dieser eben beschriebene Bau findet
sich mit grosser Constanz bei simtlichen Arten der
Gattung, und nur eine einzige bisher zu Afomaria
gestellte Art macht hievon eine Ausnahme. Bej Fig. 1.
Atom. fimetarii Herbst sind die Vaginalpalpen ver-  Vaginalpalpen von

. . q Q Grobbenia fimetarii (a) und
muntlich im Zusammenhang mit der abweichenden T ()

Lebensweise der Form, welche nach Schilsky (conf.

Ganglbauner, Kif. Mitt. 3., 712) in einem Pilze, Coprinus porcellanits,
vorkommt, in eigenartiger Weise nmgewandelt (Fig. 1 a), ihr erstes Glied
ist langgestreckt, an der Basis am breitesten, mit nahezn geradlinigem
Innenrande und sanft abgeschriigtem, vor der Spitze eine schwache Aus-
buchtung zeigendem Aussenrande. In der Mitte dieser seitlich am Aussen-
rande innerhalb der Spitze gelegenen Ausbuchtung sitzt das zweite Glied,
welches zu einem ganz kurzen, stummelférmigen, an der Spitze eine kurze
Tastborste tragenden Zipfchen reducirt ist. Ich habe diese Bildung nur
bei Atom. fimetarii angetroffen, und dieser Charakter scheint mir wichtig
genug, die auch habituell eine ganz isolirte Stellung einnehmende Art
zum Vertreter eines eigenen Genus zu erheben. Ich erlanbe mir, diese

*) Die morphologische Natur dieser Anhiinge scheint mir bisher nicht mit
Sicherheit festgestellt zu sein, ich ziehe es daher vor, fiir dieselben einstweilen
die unverfingliche physiologische Bezeichnung »Vaginalpalpen« beizubehalten,
welche bereits von Stein (F. Stein, Die weiblichen Geschlechtsorgane der Kifer,
pg. 13) verwendet wurde.

24
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interessante Gattung meinem hochverehrten ILehrer der Zoologie, Herrn
Professor Dr. Karl Grobben, in innigster Verchrung und Dankbar-
keit zuzueignen und fiir dieselbe demgemiiss den Namen

Grobbenia nov. gen. Erotylidarum.

in Vorschlag zu bringen. Noch in einem anderen Punkte unterscheiden
sich Grobbenia wnd  Atomarie sehr wesentlich. Bei Afomaria ist das
Spiculuin ventrale des ¢ an seinem vorderen Ende diinn, griitenformig,
bei Grobbenia hingegen zeigt dasselbe eine quere, schanfelfirinige Ver-
breiterung, welche zum Ansatz von Muskeln zu dienen scheint.  Mir
liegen von Grobbenia fimetarii leider nur alte, trocken comservirte Samm-
lnngsexemplare vor, welche sich zu anatomischen Untersnchungen natiirlich
in keiner Weise eignen; wir diirfen indess nicht zweifeln, dass spitere
anatomische Studien noch weitere Differenzen zwischen den beiden Gattungen
zu Tage fordern werden. Im Ban der & Copulationsorgane stimmt
Groblenia in allen wesentlichen Punkten mit Afomaria iiberein.

Ich komme nun zu der Besprechung des & Copulationsorgans; welches
in seinem Bau, namentlich infolge der vollstindigen Verschmelzung der
Parameren, einen sehr
hochstehenden Typus dar-
stellt.  Die heigegebene
schematische Darstellung
(Fig. 2) diirfte diesen
Bau einigermassen ver-
anschaulichen. Der cylin-
drische, dorsoventral meist
mehr oder minder ab-
geplattete Penis (Pe.) ruht
mit seinem distalen Ende
anf einer unpaaren, ven-
tralwiirts gelegenen, chi-
tinosen Platte (Pa.p.) anf,
welche nach vorne in

Fig. 2. zwei ziemlich parallel ver-
Schema des @ Copulationsorgans von Atomaria. laufende, sich allmiihlich
Q.o dor tn den Fents cintrelende. Ductus ucatatoris, o Verscmilernde — Fliigel
weiterer Verlauf innerhalb des Penis nicht eingezeichuet ist; ausgezogen iSt, 50 dass
Pa.p. Paramerenplatte; Pa.g. Paramerengabel. Die Parameren . .
sind in Fig. a durch Schraffirung hervorgehoben. die GeSta'lt eines U zn-
stande kommt. An die
vorderen Enden dieser U-formigen Platte setzt sich jederseits mittelst
eines Gelenkes eine chitinise Griite an, welche in schriiger Richtung nach
innen und aufwirts zieht nnd dorsalwirts des Penis mit der Schivester-
grite zn einem gabelformigen, dem Penis von oben aufliegenden Gebilde
verschmilzt, welches zum Ansatze von Muskeln dient. Aus der Lage der
oben beschricbenen U-formigen Platte ergibt sich ohme weiters, dass die-
selbe den bei anderen Koleopteren aunftretenden paarigen Parameren durchaus
homolog und durch ventrale Verschmelznng derselben hervorgegangen ist.
Die dorsal des Penis gelegene chitingse Gabel ist als endoskelettale Ab-
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gliedernng der Parameren aufzafassen, und man kann sie demgemiiss als
Paramerengahel bezeichnen, wiihrend ich fiir die ventralwiirts des Penis
gelegene, ektoskelettale, U-formige Platte den Namen Paramerenplatte
in Vorschlag bringe. Paramerenplatte nnd Paramerengabel ergeben zu-
sammengenommen die Parameren, welche somit bei Afomaria einen un-
paaren, in schriiger Richtung von vorne oben nach riickwirts unten
ziehenden Ring darstellen, durch welchen der Penis hindurchtritt. Es
wire von Interesse, die Muskulatur des ganzen Copulationsapparates ein-
gehender zu studiren, leider fehlte es mir indess an Zeit und frischem
Material, nm diese Untersuchuig vorzunehmen.

Der Penis selbst scheint in seinem Ban bei verschiedenen Arten sehr
betriichtlichen Modificationen zu unterliegen, welche ich leider nicht ge-
naner nntersuchen konnte. Seine ventrale Wand ist anscheinend in-allen
Fiillen als flache, breite, durchaus chitinise Schiene entwickelt (lamina
inferior), welche gegen die im distalen Teile des Penis meist in grosserer
Ausdehnung hitutigen, lateralen und dorsalen Partien desselben oft recht
scharf abgesetzt ist.

Im Anschlusse an die Besprechung der & Copulationsorgane sei auch
der Bau der ménnlichen Genitalien einer kurzen Evorterung unterzogen.
Leider lagen mir znr Untersuchung nur zwei lebende & der Af. wnifasciata
vor, in Anbetracht der Schwierigkeit der Mikrosection ein durchaus un-
geniigendes Material, und dieser Umstand
mag es entschuldigen, dass ich in einigen
Punkten keine endgiltice Entscheidung
bieten konnte und namentlich auf die
so wichtige histologische Untersuchung
leider vorliufig verzichten musste.

Die paarigen Hoden bestehen jeder-
seits aus zwel nebeneinander gelegenen,
annithernd kugelformigen Testikeln. An
meinen Priparaten, nach deren einem
Fig. 3 entworfen ist, scheinen diese
Testikel direkt dem Vas deferens aufzu-
sitzen, nach Analogie mit anderen Formen
halte ich es aber filr walirscheinlich,
dass gleichwoll je ein sehr kurzes Vas
efferens vorhanden ist, welches die ein-
zelnen Testikel mit dem Vas deferens

verbindet. Die diinnen Vasa deferentia Fig. 3.
haben bei A. unifasciata eine Linge von  Minnliche Genitalorgane von
annidhernd 0,6 mm und miinden in den Atomaria wnifasciata.

. . t. Testikel; v.d. Vas deferens; m. Mesa-
unpaaren Ductus ejaculatorius, welcher goen; ect. Ectadmm;‘ﬁ_e_ Ductus ejacu-

von der Einmiindungsstelle der Vasq letorius, dessen hinterer Abschnitt nicht
. 4 B [ . . mehr dargestellt ist.

deferentia bis zu seinem Eintritt in den

Penis die betriichtliche Linge von 1,6—1,7 mm besitzt, also nahezu so lang

ist, als das ganze Tier. Etwa im zweiten Finftel seines Verlaufes zeigt

der Ductus ejaculatorius eine betiiichtliche Krweiterung, welcher vielleicht

eine sekretorische Bedeutung zukommt. Miglicherweise fungirt diese er-

24
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weiterte Partie auch als Aufbewahrungsstiitte des Spermas, obwoll das
von einer deutlichen chitinosen Intima ausgekleidete Lumen des Ductus
ejaculatorius innerhalb des erweiterten Teiles keine sehr betriichtliche Ver-
breiterung aufweist. Von dem Hinterende dieser Erweiterung an verlinft
der Ductus ejaculatorius in nahezn gleicher Breite bis in die Nihe seiner
Eintrittsstelle in den Penis, nm sich kurz vor seinem Eintritt in denselben
abermals sehr betrichtlich zu erweitern. Das Lumen des Ductus ejacula-
torius hesitzt an dieser Stelle einen Durchmesser von 30 1, withrend es
im vordersten Teile des Ductus ejaculatorius kurz hinter der Einmiindungs-
stelle der Vasw deferentia nur einen Durchmesser von 4—5 p., innerhalb
der vorderen KErweiterung nur einen solchen von 14 p erreicht. Im
vorderen Teile dieser zweiten, hinteren Erweiterung verdickt sich die
chitindse Intima des Ductus ejaculatorins zw einem breiten, senkrecht ge-
stellten, sehr stark chitinisirten Ring. Innerhalb des Penis verschmiilert
sich der Ductus ejaculatorius, welcher an seiner Eintrittsstelle in denselben
die betriichtliche Breite von uugefihr 0,07 mm besitzt, nur sehr allmih-
lich und beschreibt anscheinend bei allen Arten eine lange, nach vorne zu
offene, U-formige Schlinge. Der proximale Schenkel dieser Schlinge zeigt
in seiner hinteren Hiilfte eine sehr zarte Querringelung, hervorgernfen
durch zahlreiche, hart aneinander gedringte, feine, ringtormige Einschnii-
rungen, der distale Schenkel zeigt diese Querringelung nur in seiner
hintersten Partie, ist aber dadurch ausgezeichnet, dass seine Intima anf-
fallend kriiftig chitinisirt ist. Den weiteren Verlanf des Ductus ejaculatorius
innerhalb des Penis kann ich an meinen Priipavaten leider nicht verfolgen.

Ich eriibrige noch einige Worte iiber die Anhangsdriisen der &
Genitalien, welche bei Afowaria in zwei Paaren auftreten. Die Mesa-
denien erscheinen in Form missig grosser, birnférmiger Blindschiiuche,
welche dnrch einen kurzen Ausfiihrongsgang in das Vas deferens ein-
miinden, bei A. wunifasciata etwa im hinteren Fiinftel seines Verlaufes.
Die lang schlanchférmigen Ectadenien vereinigen sich zum Ductus ejaculatorius
kurz vor der Einmiindungsstelle der Vasa deferentia.

Die weiblichen Genitalien untersuchte ich ebenfalls an Afowaria
unifasciata.  Die im Sinne von Stein®) als »biischelformig« zu bezeich-
nenden Ovarien bestehen aus
einer geringen Anzahl von Ei-
rohren mit endstindigen Nihr-
kammern. Die breiten Oviduete
miinden nach kurzem Verlaufe
in die gerviiumige Vagina. Eine
Bursa copulatriz  fehlt, wohl
aber ist das Receptaculum semi-
nis in hochdifferenzirter Weise

Fig. 4. . X :
a Receptaculum seminis von Atomaria yni- ehtwickelt. In Fig. 4“‘_%% .da,s
Jasciata; b Receptaculum seminis von Grob- Receptaculwm von A. wuifasciata
benia fimetarii. dargestellt. Dasselbe ist ven-

m. Compressionsmuskel; v. chitindse, vermutlich als salvwity Vaai 4 (57
Ventil fungirende V()l‘spl"iln{!(’!; a.r. Ductus receptaculi. tralwiirts der] gt gele"en nnd

*) F. Stein, Die weiblichen Geschlechtsorgane der Kiifer, Secite 26.
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erscheint als ein doppelt S-formig gewundener Schlanch mit kriftiger,
aber gleichwohl sehr elastischer chitindser Intima, welcher duvch einen
diinnen , einer deutlichen Chitinintima entbehrenden Ausfiihrungsgang
(Ductus  receptaculi) mit der Vagina verbunden ist. Von den drei
Schlingen, welche das Receptaculum bildet, ist die vorderste bei weitem
die grisste und im Bereich dieser vordersten Schlinge hesitzt das Lumen
des Receptaculums auch seine grosste Weite. Gegen die Spitze zu ist
das Receptaculum allmdhlich verengt und verlinft hier eine kurze Strecke
hindurch nahezu geradlinig, und an der Innenseite dieser gerade ge-
streckten Partie setzt sich ein breiter Muskel an, welcher das vordere
Ende des Receptaculums wmit der Concavseite der grossen Schlinge ver-
bindet. Von besonderem Interesse ist mnoch eine Bildung, welche sich
an der Knickungsstelle der zweiten Schlinge vorfindet. Betrachtet man
dieselbe unter stirkerer Vergrosserung, so gewahrt man daselbst sehr
deutlich zwei einander gegeniiberstehende, mit ihren Hussersten Enden
iibereinander greifende, chitinose Vorspriinge, welche von der Intima des
Receptaculums aus frei in das Lumen vorragen und mit ihren Enden hart
aneinander schliessen. Ich kann an meinem Préiparate nicht mit Sicher-
heit entscheiden, ob diese im optischen Schuitte als Vorspriinge erscheinenden
Chitingebilde einer einzigen ringformigen Leiste oder aber zwei getrennten,
einander gegeniiberstehenden, fest aneinandergepressten Leisten angehoren,
so viel ist indessen gewiss, dass durch diese Leisten ein nahezu voll-
stindiger Abschluss der vorderen Partie des Receptacnlums gegen die
hintere ermdglicht wird, und ich bin geneigt, in diesen Leisten eine Art
Ventil zu erblicken, welches beim Auspressen des Spermas aus dem Re-
ceptaculin,  in  Action tritt. Wenn nimlich durch die Contraction des
Muskels m (Fig. 4a) die vordere, mit Spermatozoiden strotzend gefiillte
Schlinge des Receptaculums zusammengepresst wird, so wird der nach
hinten gedriingte Inhalt dieser Schlinge auf die in der Ruhelage fest
aneinanderschliessenden Verschlussleisten einen Druck ausiiben, welcher zur
Folge haben muss, dass diese Leisten auseinandertreten und dem Sperma
den Austritt gestatten. Sobald indess die Contraction des Muskels nach-
lisst, wird infolge der elastischen Spannung die Verschlussleiste wieder in
ihre natiirliche Lage gedringt, es erfolgt der Verschluss des Ventils,
welcher verhindert, dass die vielfach verschlungenen und zu Biindeln
vereinigten Spermatozoiden wieder in die vordere Schlinge zuriickkehren.
Ausser A. unifasciata habe ich noch eine Anzahl anderer Arten auf den
Bau des Receptaculums untersucht und fand dieselben in allen wesent-
lichen Charakteren mit dieser Art iibereinstimmend. Hingegen sei hervor-
gehoben, dass die Form des Receptaculums zwischen den einzelnen Arten
sehr betriichtliche Verschiedenheiten aufweist und bei der Trennung nahe
verwandter Formen in vielen Fiillen wertvolle Anhaltspunkte bieten diirfte.
Bei simtlichen von mir untersuchten Formen erwies sich das Receptaculim
als minder complicirt gebaut als bei A. wunifasciata, statt der doppelt
S-formigen Kriimmung findet sich meist nur eine einfache S-férmige
Schlinge, dhnlich wie hei Grobbenia fimetarii, deren Receptaculum seminis
in Fig. 4b dargestellt ist. \Wie bei Afomaria, so findet sich auch bei
Grobbenia ein allerdings etwas ahweichend gebautes Verschlussventil.
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Der Darmkanal erweist sich als hochdifferenzirt.  Der kurze,
schmale Oesophagus gehit nach hinten in einen kleinen 1undlichen Kaumagen
iiber, an welchen sich nach riickwirts der langgestreckte und breite
Mitteldarm anschliesst, welcher in seiner ganzen Aunsdehunnng ringsnm mit
sehr kurzen, blindschlanchartigen Driisen dieht hesetzt ist. Die Zahl der
Malpighi’schen Gefiisse betriigt sechs. Der Enddarm ist nur wenig linger
als der Mitteldarm und setzt sich ans zwei nngefihr die gleiche Linge
besitzenden Abschnitten zusammen, einer vorderen diinnen Partie (Diiun-
darm) und einem hinteren, nach riickwirts allmihlig verbreiterten Ab-
schnitt (Dickdarm); an der Grenze zwischen beiden findet sich eine kleine
rundliche Auftreibung.

Das Nervensystem hat einen sehr hohen Grad der Concentration
erreicht. Die drei Thorakalganglien sind woll getrennt, aber alle Ab-
dominalganglien sind vollstindig untereinander verschmolzen nnd bilden
einen einheitlichen Complex von linglichovalem Umriss.

2. Ueber Adtomaria grandicollis Bris., Kamtschatica Motsch.
und ephippiata Zimm.

A. grandicollis Bris. ist unstreitiz eine der seltensten und zugleich
interessantesten Arten der paldarktischen Region. Von Ch. Brisout
seinerzeit nach wenigen, in den Alpen von Wallis nnd Savoyen (Vallées
de Saas et de Chamonnix) unter Moos gesammelten Exemplaren beschrieben,
daselbst aber in neunerer Zeit anscheinend nicht wieder anfgefunden, wnrde
die Art seither an mehreren Punnkten in demn Ostalpen und selbst in
Siebenbiirgen nachgewiesen, scheint sich aber hier nnr an wenigen, zom
Teile sehr weit von einander entfernten TLocalitiiten erhalten zun haben
nnd in den Zwischengebieten vollstiindig zu fehlen — Eppelsheim
sammelte zwei Exemplare anf der Franzenshilie im Ortlergebiete (4. 8. 72)
in einer Hthe von 6500 Fuss, Dr. Krauss (Marburg) und ich fanden
je ein typisches Exemplar auf der Koralpe in Kirnten nalie der Wald-
grenze (bei der Hiipfelhiitte) unter fenchtem Moose, und endlich gliickte
es Herrn ¥. Denbel, dem hochverdienten Explorator Siebenbiirgens, ein
einzelnes, sehr grosses, nnstreitig zn dieser Art gehdriges ¢ in der alpinen
Region des Rodnaergebirges in Siebenbiirgen anfznfinden. Tch selbst
sammelte eine kleine Serie der A. grandicollis im vergangenen Somimer
(17. Juli 1902) anf dem Dobratsch in Iirten. Die Art lebt daselbst in
der hochalpinen Region unter Steinen, meist hart am Rande von Schnee-
feldern, die meisten Stiicke sitzen anf der Unterseite des Steines, seltener
anf dem Erdreich, in das der Stein eingebettet ist und nur gegen Abend
findet man mitnnter einzelne Exemplare auf der belichteten Oberseite des
Steines sitzend.  Mit dem Kiotscher fing ich die Art nie; dieselbe scheint
vielmelr eine durchans snbterrane Lebensweise zu fiilnen, woranf anch der
Umstand hinweist, dass die Fligel stets rndimentiv und zum Fluge giinz-
lich ungeeignet sind.

Die Serie vom Dobratsch ist deshalb von Interesse, weil sie uns in
den Variationsumfang der Art einigen Einblick gewiihrt. Die Art variirt
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sehr betriichtlich in der Korpergriosse, namentlich aber in der Breite und
Wilbung des Halsschildes, und es finden sich alle Ueberginge von der
plumpen, breiten, typischen Form bis zu einer schlanken Form mit
schmalem Halsschild, welche von Ganglbauer nach einem einzelnen, vou
Herrn Gustav Strauss auf der Koralpe unter Adzalea-Rasen anfgefundenen
Stiicke als A. Straussi beschrieben wurde. Da seither auf der Koralpe
anch die typische grandicollis aufgefunden wwrde, kann grandicollis Straussi
nur als Aberration betrachtet werden. Sehr bemerkenswert erscheint mir
die geographische Verbreitung. Wie bereits erwihnt, wurde die Art
bisher nur an sechs, von einander sehr weit entfernten Localititen auf-
gefunden: Chamounix, Saastal, Franzenshohe, Dobratsch, Koralpe und
Rodnaergebirge.

Im Vergleich mit anderen alpinen Arten, welche meist sehr localisirt
sind, ist diese Verbreitung geradezu enorm, und A. grandicollis ist viel-
leicht die einzige alpine Art, welche die Westalpen und Siebenbiirgen
gemein laben. Noch auffallender ist diese ungemein weite Verbreitung
aber in Anbetracht des Umstandes, dass die Art nwr mit rudimentiren
Fliigeln ausgeriistet ist und somit des besten Verbreitungsmittels der
Insecten, des Fliigels, entbehrt. Am auffallendsten aber ist, dass die
Art innerhalb dieses riesigen Verbreitungsgebietes sich nur an einigen
wenigen weit getrennten Punkten erhalten liat und in ausgedehnten
Zwischengebieten vollstindig fehlt. Denn wenn wir auch nicht annelmen
diirfen, dass die bisher bekannten sechs TLocalititen die einzigen Fund-
stellen der Art sind, so sind doch viele Gebirgssticke bereits so eingehend
durchforselit, dass wir aus dem Umstand, dass die Arvt daselbst bisher
nicht aufgefunden wurde, mit griosster Wahrscheinlichkeit auf das tat-
siichliche Fehlen derselben schliessen diicfen. Dabei fillt noch ins Gewicht,
dass die Art gesteinsindifferent ist, wie aus ihrem Vorkommen am Dobratsch
und aut der Koralpe hervorgeht.

Alle diese Momente zwingen uns zu der Annahme, dass wir in
A. grandicollis eine anssterbende Art vor uns haben, welche die Hibhe
ihrer Entwicklung bereits iiberschritten hat und sich gegenwiirtic nur
mehr an wenigen Punkten mit besonders giinstigen biologischen Bedingungen
erhalten konnte. Der Umstand, dass die Art nach der letzten Glacial-
periode sich nicht nur auf den randlichen Gebirgsteilen (wie etwa auf der
Koralpe) niederliess, sondern bis tief ins Herz der Alpen hinein vordrang,
deutet darauf hin, dass grandicollis zu dieser Zeit noch selnr lebenskriiftig
war und erst in jiingster Zeit einem rapiden Niedergange anheimfiel, der
offenbar auf eine Verschlechterung der TLebensbedingungen zuriickzu-
fithren ist. *)

*) Es ist eine sehr bemerkenswerte Tatsache, dass in den Alpen die rand-
lichen Gipfel eine ungemein artenreiche Fauuna haben, wihrend die cenfralwiirts
gelegenen Gebirgsteile nngleich insecteniirmer sind. Man erklirt dies gewdhnlich
damit, dass die Arten mit dem Zuriickweichen der Gletscher vor allem die zuerst
eisfrei werdenden randlichen Hohen oecupirten und sich dann gar nieht mehr
die Miithe nahmen, weiter ins Innere vorzudringen. Wenn diese Erklirung auch
fiir manche Arten tatsichlich zutreffen mag, so mahnen doch gerade einzelne in
letzter Zeit gemachte Funde in diesem Punkte zur Vorsicht, und ich neige sehr
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Einen weiteren DBeleg dafiiv, dass A. grandicollis tatsiichlich als
Relictform anfzufassen ist, bietet uns das Studinm ihrer phylogenetischen
Beziehungen. Ganglbauer stellt die Art in seinem trefflichen Werke
(Kaf. Mitt. 3., 721) neben L. waifasciata Er., und es ist dies tatsiichlich
die einzige europiische Art, mit welcher A. grandicollis allenfalls in Be-
ziehung gebracht werden konnte. Die gemeinsamen Charalktere sind so
zahlreiche, dass man fast versucht sein konnte, in A. wnifasciata die
Ahnenform der grandicollis zn erblicken, zumal die finsserlichen Differenzen
zwischen den beiden Arten eine solche Ableitung geradezu herausfordern.
Unifasciata nnd grandicollis nnterscheiden sich Ansserlich im wesentlichen
nur durch zwei Charaktere, und in beiden Merkmalen ist es A. unifasciata,
welche die primiire Bildung anfweist, aus der die Bildung hei grandicollis
direkt abgeleitet werden kann. A. unifasciata besitzt nimlich im & Ge-
schlechte nur schwach erweiterte Vordertarsen, withrend sie hei grandicollis
ungemein stark erweitert sind, A. unifasciata ist stets wohlgefliigelt und mit
kriiftiger Schulterbenle, A. grandicollis nngefliigelt und selbst ohue Andentung
einer Schulterbeule. Da ansserdem die ungleich griossere Verbreitung der
unifasciate fiir das hohere Alter derselben zu sprechen scheint und beide
Arten in (biologischer) Isolation anftreten, so lige die Versuchung nale,
A. grandicollis nnmittelbar ans 4. unifasciata herzuleiten. Allein
die Untersnchung des &' Copulationsorganes der beiden Arten ergibt, dass
eine solche Ableitung nicht moglich ist. Das & Copulationsorgan der
A. grandicollis ist anf einer sehr tiefen Stufe der Entwicklung stehen
geblieben, die Paramerenplatte ist vorne einfach flach bogenformig zu-
gerundet, ohne jegliche Differenzirung. Hingegen nimmt L. wnifasciata
in der Bildung des &' Copulationsorganes eine Hohe der Entwicklung ein,
wie sie vielleicht von keiner anderen Art der Gattung erreicht wurde,
und wenn eine divekte Verwandtschaft zwischen unifasciata und grandicollis
bestiinde, so konnte nach der Bildung des & Copulationsorganes
nur 4. umfascmta ans grandicollis, keinesfalls aber nmgekehrt
abgeleitet werden. Aus dieser Divergenz ergibt sich, dass keine der
beiden Arten aus der anderen abgeleitet werden darf, wohl aber ist es
sehr wahrscheinlich, dass sich beide, wenn anch vielleicht nicht unmittelbar,
aus einer gemeinsamen Stammform entwickelt haben.

Unter allen bekannten Arten der Gattung Atomaria sind es nur zwei,
welche mit grandicollis in der #Husseren Sexualauszeichnung (Vordertarsen
des d' sehr stark, DMitteltarsen schwiicher erweitert) iibereinstimmen,
wnd zwar A. Namtschatica Motsch. [= globicollis Reitt.]*) ans dem st

zu der Amnsicht, dass das Fehlen vieler Arten in diesen Gebieten viel eher durch
secundiires Aussterben daselbst, als durch Nichtbesiedelung erkliirt werden muss.
Leider liegen in dieser Hinsicht noch viel zn wenig positive Daten vor, nnd ein
genaues Studium der Entomogeographie unserer Alpen ist cine der w ichtigsten
und lohnendsten Aunfgaben der heimischen Tusectenforschung.

®) Fiar A. globicollis Reitt. (W. Ent. Zeitg. 15., 69) muss der Nawe Kam-
tschatica Motseh. (Bull. Mose. 1845, IV, pg. 362) eintrefen. Die von Mo tscl nlsky
gegebene Diagnose liisst nicht den uenngsten Zweitel an dieser Deutung und
da mir A. J\amtcchaz‘wa durch Herrn B. Poppius (Helsingfors) auch aus dem
Giebiet der mittleren und unteren Lena (Jakutsk, Tschimilkan, Ust Aldan, Ytyk-
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lichen Sibirien und A. ephippiate Zimm. aus der nearktischen Region;
diese beiden Arten aber stehen der 4. grandicollis auch in allen iibrigen
Charakteren so ausserordentlich nahe, dass wir in dieser Uebereinstimmung
mit Gewissheit den Ausdruck direkter Verwandtschaft erblicken diirfen.
Die Unterschiede zwischen den dvei Arten sind sehr geringfiigiger Natur
und grimden sich vornehmlich auf Fiirbungs- und Sexualdifferenzen, wie
solche bei der langen Dauner der Isolation in weit entfernten Verbreitungs-
gebieten leicht entstehen konnten. Die folgende Uebersicht moge diese
Differenzen veranschaulichen:

Kopf, Halsschild und Fliigeldecken rostrot oder brauwnrot, letztere
bei ausgefiirbten Stiicken in der Mitte mit einer schwirzlichen
Querbinde. Fliigel anscheinend stets rudimentir. Parameren-
platte des & hinten sanft verrundet, lamina inferior des Penis
dreieckig zugespitzt, wur an der Hussersten Spitze abgerundet.
Alpen, Siebenbiirgen . . . . . . . . . grandicollis Bris.

Kopf und Halsschild schwarz oder pechbraun, Fliigeldecken ent-
weder einfirbig schwarz oder an den Schultern und an der
Spitze verwaschen heller gefiirbt. Fliigel wohl entwickelt oder
rudimentdr. Paramerenplatte am Hinterrand iu der Mitte mit
einem breiten und flachen, trapezformigen Awusschnitt, lamina
inferior des Penis hinten sehr flach verrundet oder nahezu
gerade ahgestutzt. Central- wund Ostsibirien, nordliche Mongolei
Kamtschatica Motsch.

Kopf und Halsschild schwarz, Fligeldecken gelbbraun, mit einer
mehr oder minder breiten, an der Naht mitunter unterbrochenen
schwarzen Querbinde. Fliigel wohl entwickelt, selten rudimentir.
Paramerenplatte am Hinterrande in der Mitte mit einem miissig
breiten, aber sehr tiefen, anniihernd quadratischen Ausschnitt,
lamina inferior des Penis flach dreieckig zugespitzt, an der
Spitze selbst in einen schmalen, abgerundeten Lappen ausge-
zogen. Nordamerika . . . . . . . . ephippiate Zimm.

Es sind verhdltnisméssig wenige Arten oder Artgruppen, welche der
nearktischen und der paldavktischen Fauna gemein sind, und wir sind
daher wohl berechtigt, in A. grandicollis, Kamtschatica wund ephippiata
eine relativ alte Gruppe zu erblicken, welche sich schon friihzeitig ab-
zweigte und gegenwirtiz nur mehr in wenigen Arten erhalten ist. Die
alpine . grandicollis hat ihre niichsten Verwandten in Ostsibivien und
Nordamerika und erweist sich hiedurch als typische Relictform, welche,
nach ilirer Seltenheit zu schliessen, dem Untergange entgegeneilt.

haja, Shigansk) vorliegt, so kann kein Zweifel bestehen, dass die Art auch noch
weiter nach Osten bis Kamtschatka verbreitet ist, zumal in der nearktischen
Region gleichfalls eine ungemein nahestehende Form aunftritt. Reitter heschrieb
A. globicollis aus dem Quellgebiet des Irkut. Unter dem Materiale, welches mir
Herr Reitter freundlichst mitteilte, fanden sich auch Stiicke aus der nordlichen
Mongolei (Leder).
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3. Die Formenkreise von Adtomaria cognata Er., gibbula Er.
und analis Er.

Atomaria vuficornis Marsh. bildet mit Afom. analis Er., cognata Er.,
gibbula Er. und einigen diesen letztgenannten Arten sehr nahestehenden
Formen eine anscheinend recht natiirliche Gruppe, deren scharfe Ab-
grenzung gegen die iibrigen Arten allerdings nach dem gegenwiirtigen
Stande unserer Kenntnisse noch nicht moglich ist und vielleicht itherhaupt
nicht gelingen wird. Afomaria ruficornis, analis wnd cognata werden aunch
von Ganglbaner in richtiger Krkenntnis ihrer nahen Verwandtschaft
unmittelbar aneinandergereiht, nwnd Afomaria gibbula stellt Ganglbauer
mit vollem Rechte neben A. rubricollis Bris., deren #Husserst nahe Be-
ziehungen zu cognate ich im folgenden nachweisen werde. Als unmittelbar
verwandt mit den bisher genannten Formen erweist sich eine Reihe wei-
terer Arten und Varietiten, deren nahe Beziehungen bereits von Reitter
richtig gewitrdigt wurden. Es sind dies A. émpubens Reitt., sparsula Reitt.,
laevis Reitt., thorictoides Reitt., morula Reitt., jonica Reitt., kiemalis Baudi,
nontenegring Reitt. wnd Graeseri Reitt. Hingegen ist Afomaria formosa
Reitt., von Reitter fraglich als Varietiit zu anclis Er. gezogen, wie
Ganglbauer nachgewiesen hat, mit gravidule Er. zunichst verwandt und
steht in keinerlei nidheren Beziehungen zu analis. At. Hislopi Woll., von
Reitter und Ganglbauver mit A. gibbula vereinigt, scheint mir von
dieser Art specifisch verschieden zu sein (siehe S. 382) und einem ganz
anderen Formenkreise anzugehoren.

Alle im vorigen angefiihirten Formen sind anscheinend ausschliesslich
auf die paldarktische Region beschriinkt, und nur A. ruficornis ist mir
auch aus Nordamerika bekannt. Diese Verbreitung Lisst den Schluss zu,
dass A. ruficornis ilteren Ursprungs ist, als die itbrigen Arten dieser
Ghuppe, ob wir indess berechtigt sind, in ruficornis oder einer der rufi-
cornis zunichststehenden, ausgestorbenen Art die urspriingliche Stammform
der analis-cognata-Gruppe zu erblicken, lisst sich nach uuseren gegen-
wirtigen Kenntnissen nicht entscheiden. A. ruficornis ist eine ebenso
constante, als leicht kenntliche Art, hingegen begegnen wir innerhalb der
iibrigen Arten der Gruppe den grossten Schwierigkeiten, sowohl hinsicht-
lich der Definition, als aunch der Abgrenzung der Arten, und die folgenden
Ausfithrungen sind wohl kamm mehr als ein erster, tastender Versuch, in
diese schwierigen Verhilltnisse einiges Licht zu bringen. Eingehende Studien
an reichhalticem Materiale und umfangreiche biologische Beobachtungen
und Zuchtversuche werden notig sein, wmn alle Fragen, auf deren endgiltige
Lisang ich leider verzichten musste, einer befriedigenden Klirung zuzu-
fiihren.

Ich gebe zuniichst eine etwas eingehendere Besprechung der .A¢. analis,
nicht weil ich diese Art als tieferstehend betrachte, sondern weil ein ge-
naueres Studium derselben uns manche Anfschliitsse gewiihrt, die bei der
Beurteiling der folgenden Formen von grossem Nutzen sind. . Atomaria
analis ist von den iibrigen Arten der Gattung in allen Fillen dwrch die
Bildung des minulichen Copulationsorganes mit Sicherheit zu unterscheiden.
Zur Definition desselben geniigt es, die Bildung der Paramereuplatte und



Beitrige zor Kenntnis der Koleopterengattung .Atomaria Steph. 363

der Penisspitze ins Auge zn fassen, welche in Fig. 5 dargestellt sind.
Die Paramerenplatte ist nach riickwirts (i situ!) sehr stark unnd fast
geradlinig verschmilert, so dass ihre distale Partie die Form eines Drei-
ecks annimmt, das nur an der Spitze stumpf zugerundet ist. Jederseits
der verrundeten Spitze stehen in geringem Abstand von einander je zwei
lange, schrig nach aunssen gerichtete Borsten,
welche indess bei manchen Stiicken teilweise
ausgefallen oder abgebrochen sind, und auch
in seinem weiteren Verlaufe triigt der abge-
schriigte Seitenrand der Paramerenplatten eine
Reihe in regelmissigen Abstinden stehender,
schriig nach aussen gerichteter Sinneshorsten,
welche jedoch meist merklich kiirzer sind als
das distale Borstenpaar und ebenso leicht ab-
brechen. Bei der im folgenden beschriebenen

. . . . . . Fig. 5.
analis Deubeli m. ans Siebenbiigen sind indess  g)itze des & Copulations-

alle Borsten von gleicher Linge. In der Breite organs von At analis.
der verrundeten Spitze der Paramerenplatte Pa.p. Paramerenplatte; Li. Lamina

o, . inferior des Penis. -
treten einige Schwankungen auf, deren ge-

naneres Studinm vielleicht eine erfolgreiche

Gliederung der Art in einzelne Rassen ermdglichen wiirde. Nach meinen
an etwa zwanzig Priparaten gewonnenen Erfahrungen ist die Parameren-
platte bei Stiicken nordischer Provenienz stets merklich stumpfer und
breiter verrundet als bei mittel- und siideuropiiischen Exemplaren, doch
bleibt der eigenartige analis-Typus selbst in den extremsten Fillen un-
geschmiilert erhalten, und die Art ist an der dreieckigen Zuspitzung der
Paramerenplatte stets mit Sicherheit zau erkennen. Ein weiteres fiir
A. analis charakteristisches Merkmal liegt in der Bildung der [lamina
inferior des Penis, welche allerdings nicht an allen Priiparaten deutlich
sichtbar ist. Dieselbe ist an der Spitze breit abgestutzt und in der Mitte
des abgestutzten Randes mehr oder minder tief ausgebuchtet, und auch
dieses Merkmal ist, soweit meine Erfahrungen rveichen, innerhalb gewisser
Grenzen vollkommen constant.

In der eben beschriebenen Bildung des minnlichen Copnlationsorganes
ist uns ein sicherer Anhaltspunkt gegeben, um Afom. analis in allen
Fillen mit Gewissheit von den verwandten Arten zn unterscheiden. Durch
Untersuchung des Copulationsorgans konnte ich auch den Beweis erbringen,
dass A. cognate Ex. (viennensis Reitt.), wie der geniale Scharfblick Gangl-
bauers schon nuter Beriicksichtignng ausschliesslich der iiusseren Charaktere
richtig erkannte, von der ungemein dlmlichen analis tatsichlich specifisch
zu trennen ist, und meine Auffassung des Variationsumfanges der A. analis
deckt sich vollkommen mit der von Ganglbauer in seinem trefflichen
Werke vertretenen Anschanung.

Die der dusseren Korperbedeckung entnelmbaren Merkmale der A. analis
wurden schon von anderen Autoren eingehend besprochen, und ich eriibrige
nur, auf einige an der Unterseite der Art auftretende Merkmale aufmerksam
zu machen, welche znr Unterscheidung der Art von verwandten Formen
von Nutzen sein konnten. Der Prosternalfortsatz ist velativ lang und
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schmal, an der Spitze gerade abgestutzt oder selbst etwas ausgebuchtet,
innerhalb des Seitenrandes und parallel mit diesem verldnft jederseits eine
feine eingegrabene Linie, so dass der Prosternalfortsatz an den Seiten in
seiner ganzen linge wulstférmig gerandet erscheint. Ich fand dies Merk-
mal bei einer grisseren Anzahl von Stiicken vollkommen constant, da ahber
bei einigen anderen Arten (z. B. bei A. gibbula) in der Bildung des
Prosternalfortsatzes bedeutende Schwankungen auftreten, wiire es immerhin
moglich, dass anch analis in dieser Hinsicht gelegentlich variirt. Die Punk-
tirnng der Vorderbrust ist wie jene der Mittel- und Hinterbrust ziemlich
variabel, meist miissig stark und ziemlich weitliufig, in der Mitte des
Metasternums oft sehr spirlich. Das Metasternum ist in der Mitte voll-
kommen flach, ohne Spur einer vertieften Mittellinie. Ahbhdomen ohne
deutliche Punktirung. Aeussere secundiive Sexnalauszeichnungen fehlen
in heiden Geschlechtern vollstindig.

Atomaria analis zeigt in Grosse, Firbung, Korperform und Punk-
tirnng die weitgehendsten Variationen und ein genaueres Studium dieser
Variabilitiit ist so lehrreich, dass ich mir nicht versagen kann, darauf
nach Massgabe des mir vorliegenden Materiales etwas niiher einzugehen.

Als Ausgangspunkt unserer Betrachtung wihlen wir am besten die
namentlich in Mitteleuropa gegenitber den anderen Varietiiten in domi-
nirender Ueberzalhl auftretende typische KForm, von der alle iibrigen Rassen
ungezwungen ahgeleitet werden kénnen. Dieselbe ist von missig breitem
oder selbst ziemlich schlankem Worperban, stets wohlgefliigelt und mit
deutlich entwickelter Schulterbeule, schwarz, die Fliigeldecken mit mehr
oder minder deuntlicher, verwaschen begrenzter, vitlicher Schultermakel,
das apicale Drittel oder Viertel der Fliigeldecken von vitlicher bis briun-
lichgelber Firbung, welche nach vorne zu verschwommen begrenzi ist, oft
aber auch nahezn unvermittelt in die schwarze Firbung der Fliigeldecken-
scheibe iibergeht. In manchen Fillen ist diese helle Spitzenmakel allein
erhalten, wihrend der iibrige Korper des Tieres, mit Ansnahme der hellen
Fiihler und Beine, ganz schwarz gefirbt ist, sehr selten verdunkelt sich
auch die Spitzenmakel in so lhohem Grade, dass die Fliigeldecken fast
einfiirbig schwarz erscheinen. Tm Gegensatze zu solchen melanotischen
Stiicken treten namentlich in den siidlichen Teilen von Ewropa, sowie in
Algier Formen anf, bei welchen die helle Spitzenmakel der Fliigeldecken
sich sehr weit nach vorne erstreckt, und indem zugleich auch die Schulter-
makel sich betrviichtlich erweitert, kommt eine Form zu Stande, bei welcher
die Fliigeldecken entweder ganz briinnlichgelb sind oder nur noch auf der
vorderen Hilfte etwas angeduunkelt erscheinen. Diese Form (ab. pallidi-
pennis m.) scheint in Siidspanien und Algier dominirend aufzutreten,
withrend sie sich in Italien ziemlich selten, in Mitteleuropa nur ganz
sporadisch vorfindet. Sie ist ebenso wie die Stammform stets mit wohl-
entwickelten, vollkommen flugtiichtigen Fliigeln ausgeriistet, und im Zusammen-
hange damit ist auch dic Schulterbeule in allen Fiillen wohl ausgepriigt.

Die typische Form der Art ist anscheinend iiber ganz Europa, das
nordwestliche Afrika und den grissten Teil des paliiarktischen Asien ver-
breitet, numr in Ostsibirien, China und Japan ist sie bisher nicht nach-
gewiesen. Sie variirt uugemein, nicht nur in der Fiirbung, sondern aunch
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in Grosse, Korperwilbung, Punktirung, Halsschildform, olme dass es mog-
lich wiire, bestimmte gesonderte Formenkreise abzugrenzen, da mitunter
selbst an einer Localitit extrem divergente Typen gemeinsam vorkommen
und durch vollstindige Uebergangsserien verbunden sind. Das sind aller-
dings Ausnahmsfille, ohne Zweifel bedingt durch eigenartige dAussere Ver-
hiltnisse, wiihrend im allgemeinen die von einer gemeinsamen Fundstitte
stammenden Stiicke anch ein ganz uniformes Gepriige zeigen. So findet
sich beispielsweise in den Donaunauen bei Wien, sowie am Neusiedlersee
sehr zahlreich eine durch besonders plumpe und hochgewdlbte Korperform,
dunkle Firbung und kriftige, aber sehr spirliche Punktirung ausgezeichuete
Varietiit, welche im Ufergeniste, nach ihrem hiufigen Vorkommen und
ihrer hedeutenden Gurisse zu schliessen, anscheinend ganz vorziigliche
Lebensbedingungen findet. Diese Form tritt hier mit nahezu rassenartiger
Constanz auf und unterscheidet sich recht merklich von den aus nieder-
osterreichischen Gebirgsgegenden stammenden Stiicken, welche, vermutlich
im Zusammenhang mit der kiimmerlicheren Lebensweise, fast durchgehends
durch geringere Grisse, flachere Korperform und hellere Firbung der
Deckenmakeln ansgezeichnet ist; auch die Punktirung ist bei der Gebirgs-
form meist merklich dichter als bei den Stiicken vom Donauufer.

Ganz im Gegensatze zu der grossen Constanz, welche A. analis bei-
spielsweise in den Donaunanen aufweist, zeigt die Art an anderen Locali-
titen eine sehr bedeutende Variabilitit, und besonders lehrreich scheint mir
ein Fall, den ich im folgenden mitteile. Um den 20. August des Jahres
1901 sammelte ich am Gipfel des Peitlermock (2200 m) im Konigsstuhl-
gebiete in Kirnten #) unter einem Steine ein einzelnes Stiick einer Atomaria,
welches der cognate Er. dusserst dhnlich ist, sich von den grossten Stiicken
dieser Art aber durch mehr parallelseitice Korperform, breiteren, miissig
stark, aber auffallend dicht punktirten Halsschild, sowie durch breitere
Fiihlerkeule sehr wesentlich unterscheidet, so dass ich anfiinglich fast ver-
sucht war, die Form als neue Art zu beschreiben, mmsomehr, als das Stiick
auch einen ganz eigenartigen, matten Glanz zeigt, den man bei anderen
Exemplaren der analis und cognata nicht beobachtet; der Halsschild ist
um wmehr als die Hilfte breiter als lang, hinter der Mitte vollkommen
parallelseitig, das neunte und zehnte Fiihlerglied in ihrer grossten Breite
reichlich mm ein Drittel breiter als lang. Von typischen Stiicken der
A. analis unterscheidet sich das erwiihnte Exemplar durch die wesentlich
breitere Fiihlerkeule, durch den matten Glanz der Oberseite, sowie durch
die dichtgedringte Punktirung des viel breiteren, stirker gewdlbten Hals-
schildes. Als ich wm den 10. August des Jahres 1903 wiederum den
Peitlernock besuchte, fing ich genan an derselben Stelle und unter gleichen
Verhiiltnissen zwei ganz normale, schlanke, spiirlich punktirte Stiicke der
analis mit schlanker Fiihlerkeule (neuntes und zehntes Fiihlerglied in ihrer
griossten Breite etwa so breit als lang); weitere Stiicke konnte ich trotz
eifrigen Nachforschens an dieser Stelle nicht auffinden, wohl aber kitscherte

*) Die genaue Fundstelle liegt am Siidabhange des Gipfels gegen den Loiben-
graben zu, wenige Meter unterhalb der von einem »steinernen Mandl« gekronten
Spitze.
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ich etwa 500 m unterhalh des Gipfels hei der anf der osterreichischen
Specialkarte mit » Dittrich« bezeichneten Almhiitte drei weitere Exemplare
der A. analis, welche in wmancher Hinsicht eine Mittelstellung  zwischen
den extremen Formen vom Gipfel des Peitlernock einnehmen, so dass ich
nicht daran zweifle, dass auch das ersterwithnte, im Jahre 1901 gefnundene
Stiick — leider ein @ — zu analis zn stellen ist. Diese Art zeigt somit
am Peitlernock eine ganz ausserordentliche Variabilitit, was um so he-
merkenswerter ist, als in den meisten Fillen die Individuen gleicher
Provenienz durch Generationen hindurch nahezu vollkommen ithereinstimmen.
Ich michte diese Erscheinung damit erkliren, dass die Art am Peitlernock
sehr  wechselvollen idusseren Verhiltnissen ausgesetzt ist, wihrend die
Form aus den Donauanen ihre Constanz dem Umstande verdankt, dass
die biologischen Bedingungen daselbst durch Jahre keinerlei Verinderungen
erleiden, so dass alle Individuen im Laufe von Generationen unter den-
selben Lebensbedingungen aufwachsen. Analoge Beziehungen bestehen
wohl auch beziiglich analis pallidipennis m., welche in Algier und Siid-
spanien anscheinend dominirend auftritt (wenigstens liegt mir von dort
ausschliesslich diese Form vor), wiihrend sie sich in Mittelervopa nur
ganz vereinzelt an sehr wenigen Localititen und in Gesellschatt der
typischen Form vorfindet. #)

Von ganz hervorragendem Interesse ist eine Form der analis, welche
mir vom Baikalsee, von Finnland und aus dem nordlichen Skandinavien
vorliegt und die von Reitter als analis semitestacea beschrieben wurde.
Durch die Liebenswiirdigkeit des Autors konnte ich ein typisches Exemplar
vom Baikalsee untersuchen und dessen vollstiindige Uebereinstimmung mit
der nordeuropiiischen Form feststellen. A. semitestacea stimmt in der Firbung

*) Es ist also im wesentliehen lediglich eine Folge der jeweiligen dusseren
Verhiiltnisse — ob dieselben an einer bestimmten Loealitiit sebr einheitlich oder
aber wechselvoll sind — wenn eine Art, wie das in so zahlreichen Fillen vor-
kommt, an manchen Fundstellen eine ausserordentliche Variabilitit entwickelt,
an anderen wieder vollkommen constant ist. Dieses Verhalten beweist aber
wohl zur Genfige, wie verfehlt der Standpunkt jener ist, weleche noch immer mit
soleher Ueberzengungstrene die Unterscheidung zwischen Aberration und Rasse
in allen Fillen aufrecht erhalten mdchten und sogar soweit gehen, den armen
Aberrationen die Segnungen der terniren Nomenelatur versagen zu wollen. Nach
meiner Ueberzeugung ist die Frage hier wie in tausend anderen Fillen durchans
miissig, weil ein und dieselbe Form an der einen Localitiit als ab., an der anderen
als Rasse auftreten kann. Das krankhafte Festhalten an der seharfen Unter-
scheidung zwischen Rasse und Aberration, die unverdient hohe Bewertung der
ersteren und die Geringschidtzung der letzteren muss — wenigstens anf koleop-
terologisehem Gebiete — in vielen Fillen zu den schlimmsten Missverstiindnissen
fithren und kann nur aufrecht erhalten werden, indem den gegebenen Tatsachen
oft die fusserste Gewalt angetan wird. Wenn man zur Motivirung der scharfen
Scheidung von Aberration und Rasse vielfach hervorhebt, dass die Rassen erblich,
die Aberrationen hingegen nicht erblich seien, so brauche ich wohl nur auf die
umfangreiche descendenztheoretisehe Literatur der letzten Jahrzehnte hinzuweisen,
welche mit tausend Zungen die Erblichkeit der Aberrationen predigt. In jiingster
Zeit hat iibrigens Chr. Schréder in seiner vorziglichen Studie iiber die Varia-
bilitit von Coccinella bipunctata (Dr. Chr. Sehrioder: »Die Variabilitit der
Adalia bipunctata L., gleichzeitig ein Beitrag zur Descendenz-Theorie« in Allg.

Zeitschr. f. Entomologie 6. u. 7. Bd.) die Erblichkeit der Coecinelliden-Aberrationen
anf das Ueberzeugendste nachgewiesen.
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mit aralis pallidipennis m. iiberein, der Vorderkorper ist schwarz, die
Fliigeldecken hingegen constant ganz rotlichbraun bis briunlichgelb, der
Kiorper ist relativ kurz, gedrungen und hochgewdlbt, die Punktirung in
Stirke und Dichte sehr variabel. Das wichtigste Merkmal dieser Form,
der ich ohne Bedenken den Rang einer Subspecies einriiume, liegt darin,
dass die Fliigel im Gegensatze zu der typischen analis und zn ab. pallidi-
pennis stets ganz kurz, rudimentir und fluguntiichtig sind und in Correlation
mit dem Schwinden der Fliigel aunch die Schulterbeule meist sehr schwach
ausgepriigt erscheint. Dadurch erhilt die Form einen ganz eigenartigen
Habitus, und ich bewundere den genialen Scharfblick Reitters, der die
Zugehorigkeit der Subsp. zu analis richtig erkannte. An sich ist die
Vereinigung von semitestacea nnd analis keineswegs unanfechthar, da bisher
keinerlei Uebergiinge zwischen den beiden Formen nachgewiesen sind. Aller-
dings stimmen manche Stiicke der ab. pallidipennis bis anf das Vorhanden-
sein der Fiigel vollstindig mit semitestacea iiberein, so beispielsweise ein von
Herrn Paganetti-Hummler am Lago di Fucine in Italien in Gesell-
schaft der typischen analis erbeutetes Exemplar, welches der Reitter-
schen Type vom Baikalsee zwm Verwechseln iihnlich sieht, und namentlich
in Siidfrankreich finden sich nicht selten Stiicke, welche sich von nordischen
Exemplaren der semifestucee nur durch die volle Ausbildung der Fliigel
unterscheiden. Die einzige Differenz zwischen beiden Formen, die bisher
nicht durch Intermedifirformen {iiberbriickt ist, liegt also in der ver-
schiedenen Ausbildung der Fliigel. Wir diirfen aber iiberhaupt kaum er-
warten, beziiglich dieser Differenz Uebergiinge nachweisen zun konnen,
denn, nach #hnlichen Fillen bei anderen Koleopteren zu schliessen, wo
sich gleichfalls eine flugtiichtige und eine ungefliigelte Form ganz ohne
Intermedifirtypen gegentiberstehen (ein schoénes Beispiel ist namentlich
Ptinella aptera) geschieht die Riickbildung der Fligel zu gebrauchs-
unfihigen Stmnmeln anscheinend {iiberhanpt nie durch allméhlige, schritt-
weise Umbildung, sondern stets anf dem Wege spontaner Variation. Wir
diirfen also dem FKehlen von Uebergingen in der Fliigelbildung keinen
spezifischen \Wert beilegen, und zumal semifestacea auch in der Bildung
des & Copulationsorgans ganz mit analis iibereinstimmt, scheint mir deren
Zugehorigkeit zu analis ausser Frage zu stehen.

Hervorzuheben ist, dass auch die typische gefliigelte Form der analis
in Finnland und Skandinavien sehr zahlreich aunftritt und subsp. semitestacea
an Hinfigkeit des Vorkommens sogar bei weitem iibertrifft. Indess scheinen
die beiden Formen nie gesellschaftlich vorznkommen, da mir nie beide
von derselben Localitit vorgelegen sind. Wir hitten somit hier den
keineswegs seltenen Fall vor uns, dass eine Art sich durch
Sonderanpassung an verschiedene biologische Verhiiltnisse
innerhalb ein und desselben Verbreitungsbezirkes in mehrere
scharf getrennte Formen spaltet, zwischen denen Ueberginge
nur sehr selten auftreten. Namentlich bei Phytophagen ist natiirlich
die Moglichkeit einer solchen Sonderanpassung sehr leicht gegeben. Ich
bedauere, dass beziiglich analis semitestacea bisher keinerlei biologische
Daten vorliegen und bitte die Herren Collegen in nordischen Landen, sich
dieses interessanten Falles annehmen zu wollen.
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Noch weiter als analis semitestacea hat sich eine andere Form dieser
Art von dem primitiven analis-Typus entfernt. Eine im Rodnaergebivge
in Siebenbiirgen in der hochalpinen Region in Grasbiischeln lehende Rasse,
fiir welche ich zn Ehren ihves Entdeckers den Namen A. analis Deuwbeli m.
in Vorschlag bringe; unterscheidet sich von der typischen Form durch die
vollstiindige Riickbildung der FHigel und giinzlichen Mangel der Schulter-
beule, von subsp. semitestacea durch viel tlachere nnd schlankere Wirper-
form und durch die abweichende Fdrbung in so holiem Grade, dass alle
Berechtignng vorhanden ist, die Form zum Repriisentanten einer eigenen
Unterart zu erheben. DBesonders bemerkenswert ist auch die Firbung
dieser Rasse. Kinzelne Stiicke sind mit Ausnahme der briunlichgelben
Fiihler und Beine vollkommen einfiirbig dunkel pechbraun, die Mehrzahl
der Exemplare ist schwarz, eine kleine Schultermakel und die Spitze der
Fliigeldecken in grisserer oder geringerer Ausdehnung verwaschen ritlich
gefiirbt; bei einigen Stiicken zeigt, was ich besonders hervorheben michte,
anch der Halsschild einen dnnklen vitlichen Farbenton, so dass solche
Exemplare in der Firbung ganz mit dunklen Stiicken von Afom. rubri-
collis iibereinstimmen. Bei der typischen analis ist der Halsschild in aus-
gefirbtem Zustande stets rein schwarz gefiivbt, hiochstens mit ritlich
durchscheinendem Vorderrande. Die briiunlichgelben Fiihler sind relativ
lang und kriiftig, ihr neuntes und zehntes Glied im Gegensatz zu der
typischen Form meist in gewisser Richtung merklich breiter als lang.
Die Kérperform ist rvelativ schlank und anffallend flachgedriickt, der Hals-
schild missig breit, von der Mitte nach riickwiirts nur sehr schwach er-
weitert, kriiftie und relativ dicht punktirt. Fliigeldecken etwas grober
und weitliufiger punktirt als der Halsschild, wie bei 4. gibbula ohne
Andeutung einer Schulterbeule. Fliigel stets vollkommen rudimentir und
fluguntiichtig. In der Penishildung stimunt analis Deubeli bis anf eine
bereits eingangs erwiihnte, vielleicht nicht vollstiindig constante Differenz
in der Beborsting der Paramerenplatte vollkommen mit der typischen
mittelenropiiischen Form iiberein, und ich erblicke hierin den Beweis, dass
subsp. Deubeli tatsichlich mit 4. analis vereinigt werden muss, obwohl
keinerlei Intermedifirformen bekannt sind.

Sehr beachtenswert ist die geographische Verbreitung dieser Rasse.
Ich kenne von A. analis Deubeli zuniichst eine Anzahl tibereinstimmendey
Stitcke beiderlei Geschlechts, welche von Herrn Friedrich Denbel und
Herrn Custos Ganglbauer im Rodnaergebirge gesammelt wurden. Ein
einzelnes Stiick fing Herr Deubel auf dem Kuhhorn. Ein wmit diesen
siebenbiirgischen Exemplaren vollstindig iibereinstimmendes ¢, von Leder
in Sibirien im Quellgebiet des Ivkut gesammelt, wurde mir freundlichst
von Herrn kais. Rat E. Reitter zngesandt und befindet sich in dessen
Sammlung.  Endlich kenne ich noch ein im Besitze des bosnisch-
hercegov. Landesmusenms in Sarajevo befindliches Stiick von Slivno
in Bulgarien (Haberhauer), dessen Geschlecht ich nicht untersuchte und
das gleiclifalls mit den Siebenbiirgener Stiicken durchans iibereinstimmt.
Von andeven Localitiiten liegt wir analis Deubeli nicht vor, obwohl
mir gerade von Af analis ein sehr reichhaltiges Material zu Gebote
stand.
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Diese geographische Verbreitung ist ohne Zweifel idusserst bemerkens-
wert und ldsst sich nur dann einigermassen verstehem, wemnn wir an-
nehmen, dass 4. Deubeli von analis nicht specifisch verschieden ist. Es
ist immerhin denkbar, dass A. analis an so entfernt lHegenden Punkten
wie Centralsibivien und Siebenbiirgen gleichwohl iihnliche #Hussere Be-
dingungen antraf, welche wenigstens insofern iibereinstimmten, als sie die
Art des Gebranchs der Fliigel enthoben, und in diesem Falle konunten recht
gut vollkommen unabhingig von einander ganz iibereinstimmende Local-
rassen entstehen. In der Firbung stimmen die meisten Stiicke der
A. Deubeli, darunter anch das Exemplar aus Sibirien, ohnedies vollstindig
mit der als Stammform gedachten A. analis f. typ. iberein, und die iibrigen
Differenzen, welche Deubeli von analis trennen (Fehlen der Schulterbeule,
etwas abweichende Korperform), stehen in directer Correlation mit der
Riickbildung der Unterfliigel. Dass sich aber analis Deubeli nur an so
wenigen und weit getrennten Punkten entwickelt hat, findet seine Er-
kldrung darin, dass fiir ein typisches Ufertier, wie es A. analis ist, eben
nur selten durch lingere Zeitperioden hindurch dussere Bedingungen auf-
treten werden, welche den Gebrauch der Fliigel entbehrlich machen. Die
nordische Parallelrasse zu analis Deubeli ist subsp. semitestacea, welche
in der Firbung der Fliigeldecken gegeniiber subsp. Deubeli einen stiirker
abgeleiteten Typus darstellt, in der Riickbildung der Fligel und der Liemit
zusammenhiingenden Coadaptation des Gesamthabitus abexr entschieden minder
vorgeschritten ist als die Form aus dem Rodnaergebirge. Das Fliigel-
rudiment ist bei den von mir untersuchten Stiicken der A. Deubeli reich-
lich halb so klein als bei semifesiacea, die Schulterbeule ist vollstindig
riickgebildet, withrend sie bei semifestaceq selr hiinfig noch angedeutet
erscheint, die Korperform ist viel flacher, die Fiihler kuviiftiger. Ich
moehte annehmen, dass beide Rassen vollkommen unabhiingig von einander
entstanden sind.

Im Interesse der grisseren Klarheit gebe ich im Folgenden noch eine
kurze tabellarische Uebersicht der von mir unterschiedenen Formen der
A. analis:

A. Fliigeldecken schwarz, mit kleiner, verwaschen vitlicher Schulter-
makel und mehr oder minder weit nach vorne ausgedelnter,
dunkel brfinulichrot bis hell strohgelb gefiirbter Apicalmakel.

a, Fliigel wohl entwickelt, vollkommen flugtiichtig, Fliigel-
decken stets mit deutlicher Schulterbenle, Halsschild in
ausgefiirbtem Zustande stets schwarz, bei unreifen Stiicken
von der Féarbung des iibrigen Korpers. Anscheinend im
ganzen Verbreitungsgebiete der Art vertreten, in Mittel-
europa dominirend . . . . . analis Er. f. typ.
a, Fligel zu sehr kurzen Stnnnneln riickgebildet, Fligeldecken
olhme Andeutung einer Schulterbeule. Halsschild schwarz
oder aber ebenso wie die Schultermakel und Apial-
makel der Fliigeldecken von duunkel braunroter
Fiarbung, Korperform relativ flach und schlank. Rodnaer-

gebirge, Slivno in Bulgarien, Quellgebiet des Irkut.
analis Deubeli n.

25
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B. Fliigeldecken einfiirbig riotlichbrann bis strohgelh gefirbt oder
Lichstens anf der Scheibe schwach angedunkelt. Halsschild bei
ausgefiirbten Stiicken stets schwarz, bei unreifen Exemplaren
von der Firbung des iibrigen Korpers.

1y, Fliigel wohl entwickelt, vollkommen flugtiichtig, Schulter-
beule deutlich entwickelt. In Mitteleuropa sehr selten, in
Italien und Siidfrankreich hitufiger aunftretend, in Stidspanien
und Algier anscheinend dominirend.
analis pallidipennis m.
b, Fliigel rudimentir, Schulterbeule nur schwach entwickelt,
Korper velativ kurz und hochgewdlbt. Baikalsee, Finn-
land, Skandinavien . . . analis semitestacea Reitt.

Eine znsammenfassende Betrachtung des Variationsumfanges der Art
fiihrt zun folgenden KErgebnissen:

Grisse, Korperform, Firbung, Stirke und Dichte der Punktirung sind
im hochsten Grade variabel. In der Firbung lassen sich, wenn wir
A. analis f. typ. als Stammform betrachten, zwei in mancher Hinsicht
divergente Variationsrichtungen wahrnehmen, deren extreme Ausbildung
durch analis pallidipennis und semitestacea einerseits, durch anaelis Denbeli
andererseits charakterisirt ist. Die Kriiftigkeit der Fithler schwankt inner-
halb ziemlich enger Grenzen. In der Art der Behaarnng treten nur
dusserst geringfiigige Variationen anf. Die Fligel sind entweder wohl
entwickelt oder rudimentir. TFormen mit normalen und solche mit riick-
gebildeten Fliigeln finden sich oft innerhalb desselben Verbreitungsgebietes,
aber in Anpassung an verschiedene Lebensbedingungen (biologische Iso-
lation). Durch Riickbildung der Fliigel ausgezeichnete Rassen kénnen
sich ganz unabhiingiz von einander und an weitentfernten Localititen in
Anpassting an #hnliche biologische Verhiltnisse entwickeln und solche
Formen stimmen oft trotz des heterotopischen Urspraings nahezu in allen
Charakteren fast vollstindig iiberein. In Correlation mit der Riickbildung
der Fliigel tritt stets anch ein Schwinden der Schulterbeule auf, hingegen

lassen sich zwischen den anderen Variationscharakteren — Grisse, Korper-
form, Fiihlerbildung, Firbung, Punktirung — keinerlei correlative Be-

ziehungen nachweisen. Das & Copulationsorgan zeigt nur geringfiigige
Variationen, welche stets in geographischer Isolation auftreten.

Atomaria cognata Er. Es ist das Verdienst Ganglbaner’s,
Alomaria cognata Er. (viennensis Reitt.) wieder in ihrve Artrechte ein-
gesetzt zu haben, nachdem sie durch lange Zeit als Form der analis
anfgefasst wurde.  Tatsichlich steht A. cognata der analis in allen
dusseren Charakteren ausserordentlich nahe, und die von Ganglbauer
angefiihrten Differenzen (kiirzere, gedrungenere, gewdlbtere Korperform,
kiirzerer und breiterer Halsschild, kiirzere, Lreitere und gewdlbtere Fliigel-
decken und kriiftigere Fiihler mit querem neunten und zehnten Gliede)
erweisen sich Dbei Untersuchung eines grisseren Materiales siimtlich als
nnzuverlissig, so dass nur die verschiedene Bildung des miinnlichen Copu-
lationsorganes (Fig. 6) in allen Fiillen eine sichere Trennung der beiden
Arten gestattet. Die Paramerenplatte ist hinten (in situ!) nicht wie bei
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analis dreieckig zugespitzt, sondern sehr flach abgerundet und triigt am
Hinterrande eine geringe Anzahl, meist 6—8 in regelmiissigen Intervallen
stehende, nach riickwiirts gerichtete Sinneshorsten. Die [lamina inferior
des Penis ist an der Spitze gleichfalls sehr flach zugerundet oder nahezu
gerade abgestutzt, niemals, anscheinend, wie bei analis
ausgerandet. Durch den Nachweis dieser vollkommen
constanten Differenzen in der Bildung des & Copu-
lationsorganes ist die specifische Verschiedenheit von
A. analis wnd cognata wobl als endgiltiz erwiesen
zu betrachten; grossen Schwierigkeiten begegnen wir
hingegen bei dem Versuche, A. cognata gegen eine Fig. 6.

Reihe anderer Formen abzugrenzen, deren fHusserst Spitze des & Copu-
nahe Verwandtschaft mit dieser Art nicht nur durch lationsorgans von
grosse Uebereinstimmung in vielen Husserlichen Cha- At. cognata Er.
rakteren, sondern auch durch das Fehlen vom Sexual- 7umine imibeor despomis
differenzen selir walirschieinlich gemacht wird. A.rubida

Reitt. wurde bereits von Ganglbauer mit vollem Rechte mit cognata ver-
einigt. A. rubricollis Bris., von allen Autoren bisher als selbstindige Art
betrachtet, stimmt mit cograte in der Bildung des & Copulationsorganes voll-
stindig iiberein, und da die Differenzen in den Husserlichen Charakteren
durch vollstindige Uebergangsserien verbunden sind, halte ich es fiir sehr
wahrscheinlich, dass 4. rubricollis gleichfalls in den Rassenkreis der cognata
zu ziehen ist. A. sparsula Reitt. auns dem Kaukasus, bereits von Reitter
nur als Form der rubricollis betrachtet, stehit in so nahen Beziehungen zu
A. laevis Reitt. aus Syrien und A. thorictoides Reitt. auns Italien, dass kaum
irgendwelche Differenzen zwischen diesen Formen namhaft gemacht werden
kionnen, und dasselbe gilt von A. impubens Reitt. aus Turkestan, welche
mit vielen Stiicken der rubricollis vollstindig iibereinstimmt. Ich be-
trachte daher alle diese Formen nur als Rassen der cognate Er., und es
ist der Zweck der folgenden Ausfithrungen, diese Auffassung des Niheren
zu begriinden. )

Die typische 4. cognate, von Erichson nach Stiicken aus Oesterreich
beschrieben, ist eine recht seltene Form und liegt mir nur von einer An-
zahl Localitiiten in den Ostalpen, sowie aus Bosnien (BjelaSnica, Leonhard)
vor. Ich kenne die Form aus Niederisterreich (Rekawinkel, Lunz, Hinter-
briihl), Krain (Javerburg, Ganglbauer), Kirnten (Metnitz, Klimseh) und
Siidtirol (Montecroce, stidlich von Primiero), ferner ein Exemplar aus den
Venetianeralpen (Mt Grappa, 12. 9. 96, A. Fiori). Das Stiick von
Montecroce kitscherte ich Ende Juli 1902 an einem schattigen Waldesrande am
Fusse des Monte Pavione in Gesellschaft von echt supalpinen Arten, Metnitz
in Kirnten hat eine Seehthe von nahezn 900 m und ausgesprochen sub-
alpine Fauna, und aunch die bekannten niedertsterreichischen Fundorte haben
siimtlich gebirgigen Charakter. A. cognata ist von sehr kriiftigem, hoch-
gewdlbtem Korperbau, anscheinend stets wmit wohlentwickelten Fliigeln,
aber nur mit relativ schwacher Schulterbeule, die Fliigeldecken sind ent-
weder so wie der Vorderkirper vollkommen schwarz, oder mit ver-
schwommen votlicher Schnlter- und Spitzenmakel. In der Liinge der Be-
haarung stimmt cognata mit analis tiberein. Indem die hellen Fliigel-
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deckenmakeln sich iiber die ganze Fliigeldecke ausdehnen, entsteht eine
Form mit schwarzem Vorderkorper und einfirbig braunen Fliigeldecken
(cognata rubida Reitt.), welche sich in Niederdsterreich mitunter in
(fesellschaft der typischen cograte vorfindet und in Nord- und Mittelitalien
etwas hiufiger anfzutreten scheint. Durch die iibereinstimmende Firbung
erweist sich A. cognata rubida als Pavallelrasse zu analis pallidipennis m.

Im Gegensatze zn der anscheinend auf ein sehr geringes Verbreitungs-
gebiet beschriinkten typischen cognata und der noch seltener aunftretenden
coguata rubida besitzt A. cognata rubricollis Bris. eine ungemein weite
Verbreitung. Ich kenne diese Form von Siidfrankreich, Italien, Dalmatien,
Siidtirol, Griechenland, Kleinasien (Samsun), dem Kaukasus, Turkestan und
Finnland, wnd wenn A. divisa Rye hieher gehort, wiire rubricollis selbst
in England vertreten. A. cognate vubricollis unterscheidet sich von der
typischen Form sehr wesentlich durch die Fiarbung: Kopf und Halsschild
von roter Firbung, Fliigeldecken schwarz mit verwaschen roter Schulter-
und Spitzenmakel. Der Korper ist im allgemeinen kleiner, flacher und
schlanker als bei cognata f. typ., die Punktirung ist #usserst variabel,
meist minder kriftig, aber etwas dichter als bei cognala.

Eine weitere Differenz, welche namentlich von Reitter zur Unter-
scheidung der A. rubricollis von verwandten Formen herangezogen wird,
liegt in der Behaarung der Oberseite. Bei rubricollis sind nfmlich, nament-
lich auf den Fliigeldecken, die Hirchen merklich kiirzer und mehr flachgelegt
als bei cognata, so dass die Behaarung bei Ansicht von riickwirts »stanb-
artig« erscheint, indem nur der mehr oder minder senkrecht gestellte
kurze Basalteil des Haares sichtbar ist, wihrend die der Korperoberfliche
parallel gerichtete, anliegende Partie desselben dann minder stark be-
leuchtet ist und sich bei Ansicht unter schwacher Vergrisserung unserer
Wahrnehmung entzieht. Die Behaarung bei der typischen cognata ist
durchschnittlich etwas linger und minder anliegend. Allein diese Differenz
ist keineswegs constant, und es finden sich in der Linge der Hiirchen
alle Uebergiinge. Am kiirzesten ist die Behaarnng bei A. impubens Reitt.
ans Turkestan, welche von Reitter anf Gimnd dieses einen Charakters von
rubricollis specifisch abgetrennt wird.*) Indess zeigen anch siideuropdische
und namentlich kankasische Stiicke der rubricollis nicht selten ebenso kurze
Behaarung, so dass ich A. @mpubens nicht einmal als Rasse aufrecht er-
halten mdochte, da weder in der Bildung des & Copulationsorgans noch
in den insseren Charakteren weitere Differenzen nachweisbar sind. Ebenso
wie in der Linge der Behaarung finden sich anch in der Firbung alle
Uebergiinge *#) zwischen der extremsten A. rubricollis mit gesiittigt rotem

*) Die Angabe Reitter’s, dass bei A. impubens die Hirchen nicht tber
die Punkte, in denen sie inserirt sind, hervorragen, beruht aut einem Beobach-
tungstehler. Tatsiichlich ragen die Haare stets seln betriichtlich hervor, nur
sind sie flachgelegt und daher nur nnter starker Vergrosserung in ihrem ganzen
Verlaufe deutlich wahrnehmbar.

*##) Auf solche Uebergangsstiicke ist ohne Zweifel A. morula Reitt. von
Meran aufgestellt. Das Wiener Hofmuseum besitzt von Meran drei Exem-
plare der A. rubricollis, deren cines recht gut der Reitter’schen Beschreibung
entsprechen wiirde. Ich halte es daher fiir gerechtiertigt, A. morula Reitt. zu
rubricollis in Synonymie zu stellen.
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Halsschild und der einfirbig schwarzen cognata f. typ., und da sich anch
keinerlei Sexmaldifferenzen nachweisen lassen nnd die beiden Formen iiber-
dies in geographischer Isolation auftreten, scheint es mir ungemein waln-
scheinlich, dass rubricollis nur eine Rasse der cognate darstellt.

Ein weiterer YWahrscheinlichkeitsgrund, welcher mir sehr fiir die
Zusammengehiorigkeit der beiden Formen zu sprechen scheint, liegt in der
geographischen Verbreitung devselben. A. rubricollis ist in Siidenropa und
bis nach Centralasien eine der hiiufigsten Arten, in Mitteleuropa und im
centralen Russland fehlt sie anscheinend vollstiindig, um dann plitzlich
wieder in Finnland*) und im siidlichen England in ganz typischer Ans-
bildung aufzutreten. Zwischen diese beiden weit getrennten Verbreitungs-
giirtel ist wie ein Keil der Verbreitungshezirk der 4. cograta eingeschoben.
Beriicksichtigen wir nun den Umstand, dass A. rubricollis sich von cognata
im wesentlichen nur durch die Férbung unterscheidet, so erkennen wir
leicht, dass hier ganz dhnliche Verhiltnisse vorliegen, wie wir sie bereits
bei A. analis angetroffen haben  Die nordische analis semitestacea Reitt.
stimmt in der Fdrbung vollstindig iiberein mit der in Siideuropa hiunfig
auftretenden analis pallidipennis m., in Centralenropa hingegen werden
dhnlich gefiirbte Individuen Husserst selten angetroffen.

Welche Einfliisse es freilich sind, die in nordischen Nebeln und im
Sonnenbrand Ttaliens die Existenz iibereinstimmender Rassen begiinstigen,
wihrend die mitteleuropdische Form ein ganz anderes Geprige zeigt,
dariiber ist uns leider derzeit die Einsicht versagt; es ist aber nicht zu
bezweifeln, dass durch entsprechende Zuchtversnche mdaglich sein wird,
eine Losung dieser interessanten Frage herbeizufiibren. Ich habe mir zmm
Privatgebrauch folgende Ansicht zurechtgelegt, welche ich freilich nur als
schiichterne Hypothese vorzutragen wage. Die Hauptschwierigkeit liegt
meiner Ueberzengung nach darin, dass wir weder bei analis s. 1. noch
bei cognata s. 1. mit Sicherheit entscheiden konnen, welche Form des
ganzen Rassencomplexes wir als die nrspriingliche Stammform zu betrachten
haben. Unter der Voraussetznng, dass A. coguata f. typ. die Hlteste
Form ihves Rassenkreises sei, aus der dann die iibrigen Rassen hervor-
gegangen sind, wire es wohl kaum zu erkliren, wieso unter den so ver-
schiedenen biologischen Bedingnngen, wie sie in Finnland und im siid-
lichsten Enropa bestehen, iibereinstimmende Rassen zur Ausbildung kommen
sollten. Betrachten wir indess rubricollis als die urspriingliche Stamm-
form, so scheint mir die Annalme keinerlei Schwierigkeiten zu bereiten,
dass sich im Norden und im Siiden die urspriingliche Form erhalten hat,
wihrend in Mittelenropa eine, wie wir annehmen miissten, progressive
Rasse zmr Ausbildung kam, und ich werde in einer spiiteren Arbeit anf
einige in mancher Hinsicht dhnliche Fiille in einer anderen Koleopteren-
gattung hinweisen konnen. Unterstiitzt wird die eben vorgebrachte Hypo-
these dadurch, dass DMittelenropa tatsiichlich filr Afomaric die weitans
hesten Lebensbedingungen zn hieten scheint; denn sowohl im Norden, als
namentlich im Siiden ist die Zahl der vorkommenden Arten eine merklich

*) Ieh kenne die Form von Helsingfors (J. Sahlberg), Karislojo (J. Sahl-
berg) und Kirjavalaks (B. Poppius).
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geringere als bei uns. Wenn nun Mitteleuropa der urspriinglichen Stamm-
form der A. cognate s. 1. weitans bessere Existenzbedingungen bhot als
Nord- und Siidenropa, so musste hier naturgemiss eine im Keimplasma
hegriindete, progressive Variationstendenz zuerst zum Durchbruch kommen,
withrend die schlechteren fusseren Verhiltnisse im Norden und im Siiden
dem Hervortreten dieser progressiven Tendenz hemmend entgegentraten.

TIm Kaunkasus hat cognafe rubricollis eine biologische Rasse zur Aus-
bildung gebracht, welche in mehreren Pnnkten wohl wesentlich abweicht,
aber bereits von Reitter mit genialem Scharfblick nur als Varietiit an-
gesprochen wurde; v. sparsula Reitt. unterscheidet sich von der typischen
rubricollis durch einfirbig rotlich braunen Koérper, sowie namentlich dadurch,
dass die Fligel vollkommen rndimentir und flugwitiichtiz geworden sind
mid in Correlation damit anch von der Schulterbeule keine Spur mehr
wahrzunehmen ist. Eine mit v. sparsule fast vollstiindig iihereinstimmende
Form auns Syrien wurde von Reitter als 4. laevis beschrieben, und in
letzter Zeit erhielt das Wiener Hofmuseum durch Herrn Sainte-
Claire-Deville eine kleine Servie einer Afomarie ans den Alpes Maritimes
(I Authion), welche mit manchen syrischen Stiicken der A. laevis so voll-
stindig iibereinstimnt, dass sie von derselben absolut nicht getrennt
werden kann. Stiicke, welche der erwihnten Form ans den Seealpen sehr
nahestehen, liegen mir durch Herrn Professor A. Fiori auch aus Pieniont
vor (Val Pesio, 15. 8. 92 nnd Butoroto, 2. 8. 97), und ohne Zweitel ist
diese Form mnoch weiter iiher Nord- und DMittelitalien verbreitet.  Mir
liegt leider kein typisches Exemplar der A. thorictoides Reitt. vor, aber
ich bezweifle nicht, dass wir diese erwiihnten Exemplare ans Piemont und
den Seealpen aunf diese Form beziehen miissen. Bei dem vollstindigen
Mangel trennender Merkmale scheint es mir geboten, A. laevis und A.
sparsula mit thorictoides in den Kreis einer einzigen Rasse znsanmienzufassen,
welche nach dem Priorititsprincip den Namen (horictoides fiilhren muss.

Wie mir Herr Deville freundlichst mitteilte,®) lebt 4. thorictoides in
subalpinen Wildern unter Moos in Gesellschaft mit Bathyscia brevicollis
Ab., also einer typischen Subterranform, und eine im Besitze des Wiener
Hofmnsenms befindliche hiibsche Serie der 4. laevis, von A ppl im
Janmar 1878 bei Beirut gesammelt, wurde zweifellos aus tiefen Laub-
lagen gesiebt, da in derselben Ausbente vornehmlich Pselaphiden und
Scymaeniden in grosserer Anzahl vertreten waren. Wir erkeunen somit
das Fehlen der Fligel und die helle Firbung des Kirpers als Anpassung
au die Lebensweise unter tiefen Laublagen, nnd es kanu uns daber nicht
tiberraschen, dass rubricollis in so entfernt gelegenen Gebieten wie Syrien
und Oberitalien iibereinstimmende Rassen zur Ausbildung brachte, da in
beiden FKillen die Anpassung an wesentlich gleiche Lebensbedingungen
auch ecine gleichgerichtete Variation veranlasste.

*) Herr Deville schreibt mir in Beziehung der Lebensweise von . rubri-
collis und subsp. thorictoides folgendes: »A. thorictoides Reitt. vit dans les .
mousses des foréts subalpines des Alpes-Maritimes et de la Ligurie, prinei-
palement dans les endroits obseurs, en compagnie de Bathyscia brevicollis. At.
rubricollis Bris. vit aussi dans les mousses, surtout a la lisiere des bois, je l'ai
prise a4 Gudmont (Haute-Marne) et & St Chamond (Loire).«
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Ebenso wie bei den homologen Rassen der A. amnalis (analis Deubeli
und an. semitestacea) konnte ich auch zwischen rubricollis f. typ. und
thorictoides keinerlei Uebergiinge in der Fliigelbillung nachweisen, wenn-
gleich ich die Moglichkeit des Vorhandenseins solcher Intermedifirformen
nicht in Abrede stellen will, da meine diesbeziiglichen Untersuchungen
nicht nmfassend genug sind, wm ein endgiiltiges Urteil zun gestatten.
Jedenfalls dirfen wir, falls Zwischenformen tatsiichlich fehlen sollten,
hierin keinen Beweis fiir die spezifische Selbststiindigkeit der beiden
Formen erblicken, indem zahlreiche analoge Fille nns den Beweis erbringen,
dass die Riickbildung der Fligel auf dem WWege spontaner Variation vor
sich gehen kann.

Ich habe bereits erwihnt, dass cognate thorictoides als Parallelrasse
zu analis Deunbeli und semitestacea anfzufassen ist, indem beide durch An-
passung an stabile Lebensweise eine Riickbildung der Flugorgane erfahren
haben. Allein die Homologie ist keine vollstiindige, indem subsp. thorictoides
eine bedeutend weitergehende Anpassnng an subterranes Vorkommen auf-
weist als die homologen anralis-Rassen. \Wihrend analis Deubeli und
semifestacea von der typischen, wohlgefliigelten Stammform eben nur durch
die Riickbildung der Fliigel abweichen, in der Fiarbung aber im wesent-
lichen mit ihr tibereinstimmen, hat cognata thorictoides nicht nur die Fliigel,
sondern auch das Koérperpigment verloren und erscheint auch in vollstindig
ausgereiften Exemplaren stets einfirbig vitlichbraun. Wenn sich bei
4. analis gelegentlich hellbraun gefiirhte Stiicke finden, so handelt es sich
stets um unausgereifte Individuen, wihvend die helle Farbung von subsp.
thorictoides als echter, unter dem Einfluss der subterranen Lebensweise er-
worbener Rufinismus aufzufassen ist, welchen wir innerhalb des Rassen-
kreises der .. analis niemals antreffen. Bei der ungemein nalen Ver-
wandtschaft der beiden Arten ist dies immerhin eine auffallende Erschei-
nung, welche wir indess unschwer verstehen kionnen, wenn wir die ver-
schiedene Lebensweise von analis und cognata ins Auge fassen. A. analis
ist ein typisches Ufertier, man findet sie namentlich am Rande von Ge-
wiissern unter Geniste in sehr grosser Menge, und auch wo sie im Gebirge
bis in die hochalpine Region emporsteigt, lebt sie nur in der Nihe von
Biichen oder Wassertitmpeln oder an selw feuchten, grasreichen Stellen
unter Steinen. Kiir ein Ufertier aber sind Fligel naturgemiiss von grisstem
Nutzen, da die Tiere infolge des veriinderlichen Wasserstandes sehr hiufig
gezwungen sind, ihren Wohnort zu wechseln, und daraus erklivt es sicl,
warnm analis nnr in seltenen Fillen anf die Fliigel verzichten konnte.
Aber selbst wenn die Form an einzelnen Stellen so stabile Verhiltnisse
antrifft, dass die Atrophie der Fligel keinerlei Schaden bringt, wird sich
gleichwohl keine exclusiv subterrane Lebensweise aushilden konunen, da
fiir ein phytophages Ufertier hiezu alle Bedingungen fehlen. Infolgedessen
sind auvch die ungefliigelten Formen der analis stets normal pigmentirt,
md nur bei analis semilestacea finden wir eine erste Andentung rufini-
stischer Tendenzen, indem wenigstens die Fliigeldecken einféirbig brann
sind, wihrend sie bei der im selben Verbreitungsgehiet lebenden Stamm-
form meist die normale dunkle Firbung zeigen. — Anders bei 4. cognata.
Die typische Form lebt in Wiildern, anscheinend unter Laub, Moos und
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Reisig, und eine dhnliche Lebensweise fithrt auch subsp. rubricollis. Der
Schritt zn der subterranen Lebensweise ist also Lier nicht so gross wie
bei A. analis, und wir sehen tatsiichlich, dass subsp. thorictoides sich ganz
an das Leben in tiefen Laublagen angepasst hat, sie ist constant fliigellos
und einfirbig hellbraun.

Nach den vorhergehenden Ausfiilhrungen ergibt sich fiir die Formen
der A. cognata s. 1. folgende Uebersicht:
Kopf und Halsschild schwarz, Fliigeldecken entweder einfirbig
schwarz oder mit rotlicher Schulter- und Apicalmakel, Behaarung
der Oberseite, namentlich der Fliigeldecken, etwas linger und
melr abstehend. Fliigel stets wollentwickelt und vollkommen
flugtiichtig. Oestliches Alpengebiet, Norditalien, Bosnien

cognata f. typ.
Mit cognata f. typ. iibereinstimmend, Fliigeldecken aber mehr

oder minder einfiirbig rotbraun. . . cognata var. rubida Reitt.
Kopf und Halsschild heller oder dunnkler rot gefirbt, Fliigel-
decken schwarz wmit ritlicher Schnlter- und Apicalmakel. Be-
haarung der Oberseite meist ein wenig kiirzer und mehr anliegend.
Fliigel wohlentwickelt, vollkommen fugtiichtig. Siidfrankreich,
Ttalien, Balkanhalbinsel, Kleinasien, Kaukasus, Turkestan, Finn-

land, Siidengland . . . . . . . . subsp. rubricollis Bris.
Der ganze Korper auch bei vollstindig ausgereiften Stiicken
einfiirthig rotlichbrann bis gelbbrann gefirbt, in der Behaarung
mit subsp. rubricollis iibereinstimmend. Fliigel rudimentdr und
zum Fluge ungeeignet. Nord- und Mittelitalien, Syrien, Kankasus

subsp. thorictoides Reitt.

Wahrscheinlich infolge der eine weitergehende Anpassung gestattenden
Lebensweise ist der Variationswmfang der 4. cogrnata merklich grisser als
jener der analis. Abgesehen von dem bereits hervorgelhobenen Auftreten
einer rafinotischen Rasse, treten aunch in der Art der Behaarung immerhin
merkliche Variationen auf, wihrend die Behaarung hei A. analis sich als
nahezu vollkommen constant erweist; Grosse, Korperform, Stirke und
Dichte der Punktirung variiven etwa in demselben Umfange wie bei analis,
und wie bei dieser Art lassen sich auch bei rubricollis anscheinend keinerlei
correlative Beziehungen zwischen den einzelnen Varviationsfactoren nach-
weisen,

Die Gruppe der A. gibbula Ev. Teh eriibrige noch einige Mitteilungen
iiber 4. gibbula und deven Beziehungen zu den verwandten Formen. Diese
Art steht der A. cognata f. typ. ganz ausservovdentlich mahe, so nale,
dass ich aunsser der von Ganglbaner anfgefundenen Differenz in der
Ausbildung  der Fliigel und der Schnlterbeule (4. cognata f. typ. stets
wohlgefliigelt, A. gibbule wmit radimentiven Flitgeln und stets ohne An-
deutung einer Schulterbenle), keine weiteren Unterschiede anffinden konnte.
In der Bildung des & Copulationsorganes konnte ich an den zwei aller-
dings nicht mustergilticen Priiparaten, die ich von 4. gibbula anfertigte,
keine Differenzen entdecken, welche eine Trennung der Avt von A. cognata
ermiglichen wiirden. Trotz dieser negativen Resultate michte ich doch
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nicht an eine Specieseinheit der beiden Arten glauben und die grosse
Uebereinstimmung derselben in den Ostalpen viel eher als Convergenz be-
trachten. Denn in Italien stehen sich beide Rassenkreise anscheinend sehr
scharf gegeniiber. Die italienischen Stiicke der A. gibbula sind fast stets
merklich linger und abstehender behaart als die mitteleuropdischen Stiicke,
withrend 4. cognata s. 1. in Italien gerade die entgegengesetzte Variations-
richtung offenbart. Sowoll cognata rubricollis, als auch namentlich cognata
thorictoides unterscheiden sich von den italienischen Stiicken der gibbula
ganz constant durch die kurze, oft sehr spirliche, anliegende Behaarung,
und es lassen sich in dieser Hinsicht keinerlei Uebergiinge nachweisen.
Es ist daher wohl anzunehmen, dass A. gibbula mit einigen in ihre niichste
Nihe gehorigen Formen einen von A. cognate s. 1. specifisch verschiedenen
Rassenkreis darstellt, wenn es uns auch derzeit unmoglich ist, scharfe
Differenzen zwischen den beiden Formenkreisen namhaft zu machen. Ein
genaneres Studium der Anatomie, namentlich der Genitalien, wird ohne
Zweifel solche Differenzen ergeben, aber selbst falls keinerlei priignante
Unterschiede aunffindbar sein sollten, miissen wir an der specifischen Ver-
schiedenheit der beiden Avrten festhalten, denn es ist keine seltene
Evscheinung, dass zwei sicher specifisch verschiedene Rassencomplexe
sich nur durch abweichende Vaviationstendenzen auseinanderhalten
lassen.

Ich kenne A. gibbula aus Mitteleuropa, Italien, der Balkanhalbinsel
(bis nach Griechenland) und dem Kaunkasus. Zwischen A. gibbule und
A. jonica Reitt. von Corfu kann ich an der Hand eines griosseven Materials,
welches ich den Herren J. Sahlberg (Helsingfors) und G. Paganetti-
Hummler verdanke, keinerlei constante Differenzen aunffinden, so dass
ich jowica nicht einmal als Varietit anfrecht erhalten michte. A. Graeseri
Reitt. ans Ostsibirien steht der 4. gibbule ohne Zweifel ausserorvdentlich
nale und unterscheidet sich von derselben nur durch die viel lingere,
zottig abstehende Behaarung*) und ist vielleicht gleichfalls von gibbula
nicht specifisch zn trennen.

Eine iusserst interessaute Form ist A. wmonfenegrina Reitt. Herr
Reitter sammelte dieselbe auf dem Loveén im westlichen Montenegro und
mir gelang es Mitte April des Vorjahres, die Art auch anf dem Radostak
nérdlich voun Castelnuovo in der Bocche di Cattaro anfzufinden, so dass
die Form nun auch fiir die mittelewropiiische Fauna endgilti nachgewiesen
ist. Ich sammelte die Art am Westabhange des Radostak oberhalb von
Kameno in einer Hohe von etwa 1000 m, in einer Doline, deren Boden
mit einer tiefen Lage von verfaulten Farnkrautresten bedeckt war. In den

#) Es ist eine sehr bemerkenswerte Erscheinung, dass in Ostsibirien eine
grosse Anzahl von Arten eine lange, zottige Behaarung zeigt, selbst in solchen
Gattungen, welche sonst gar nicht zur Ausbildung einer solchen Haartracht
neigen. Ein ganz besonders anffallendes Beispiel hiefiir bietet Bythinus Koltzei
Reitt., dessen lang abstehende Behaarung mich, als ich das Tier zum erstenmal
sah, in nicht geringes Erstaunen setzte. Ks wiire ein dankenswertes Unter-
nehmen, eine Zusammenstellung aller analogen Fille zu geben und den Ursachen
dieser interessanten Erscheinung nachzuspiiren.
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feuchten Schichten derselben wimmelte es von Pselaphiden, Scydmaeniden ete.
und in Gesellschatt dieser subterranen Formen lebte aunch A. montenegrina,
allerdings in ziemlich geringer Anzahl.

A. montenegring steht der gibbula ungemein nahe und differirt von
derselben nnr durch die ungemein dicken und kriiftigen Fiihler, welche
dem Tier einen sehr anffallenden Habitus verleihen. Die weiteren von
Ganglbauer, dem nur ein einziges auffallend kleines Stiick vom Loveén
vorlag, angegebenen Unterschiede erwiesen sich an dem Materiale vom
Radostak als durchans inconstant. Die specifische Selbstindigkeit dieser
Form steht daher nicht ansser Frage, zumal manche Stiicke der gibbula,
namentlich solche von Corfu, in der Fiihlerbildung oft merkliche An-
nihernngen an montenegrina zeigen. Hervovznheben wire, dass Herr
Hummler bei Castelnnove, wahrscheinlich in der unmittelbaren Umgebung
des Ortes, ein ganz typisches Exemplar der gibbula erbentete.

In der auffallenden Dicke der Fiihler, welche wir bei A. montenegrina
vorfinden, haben wir vielleicht einen Anpassungscharakter an die subterrane
Lebensweise zn erblicken. Eine solche Lebensweise muss natiirlich den
Tastsinne stiivker in Anspruch unehmen, und wie sollte eine Vermehrnng
der Tastpapillen leichter errveicht werden als durch die Vergrosserung der
Fiihleroberfliiche infolge Verdickung des Fiihlers, welche um so leichter
einzutreten scheint, als wir bei gibbula recht betriichtliche Schwankungen
in der Dicke der Fiihler wahrnehmen konnen.

Wenn ich im Vorhergehenden hinsichtlich der Wertung und phylo-
genetischen Ableitung einzelner Formen eine uene Aunffassung angebahnt
habe, so kann ich mir gleichwohl nicht verhehlen, dass durch meine Aus-
fiihringen die Liosung der mannigfachen Fragen nur sehr wenig niher-
geriickt wurde, denn indem ich z. B. eine Anzahl bisher specifisch getrennter
Formen in den Rassenkreis der 4. cognata vereinigte, habe ich weiter
nichts getan, als die eine Hypothese (welche die specifische Verschieden-
heit der genannten Formen behauptete) durch eine andere ersetzt, ohne
hiefiir einen zwingenden Beweis vorbringen zu kionnen. Wohl konnte ich
mich in mehreren Fillen auf das Vorkommen von Uebergiingen berufen,
aber durch den blossen Nachweis von Intermediiirformen ist diese Zu-
sammengehorigkeit zweier Arten noch keineswegs als bewiesen zu betrachten,
ebensowenig als das Fehlen von Uebergiingen die Gewissheit ihrer spezifi-
schen Verschiedenheit bietet. Denn es liegt auf der Hand, dass die bei-
spielsweise zwischen cognata und rubricollis ohuehin selten genug aunf-
tretenden Uebergangsformen ohne weiteres anch als blosse Convergenzen
zwischen zwei verschiedenen Arten autgefasst werden kionnen, unter der
Voraussetzung, dass die specifischen Ditferenzen zwischen rubricollis und
cognata eben bisher nicht anlgefunden wurden oder sich iiberhanpt unserer
Wahrnelmmng  entziehen (Sexunalduft). Es ist gerade in der Gattung
Atomaria eine sehr hinfice Eyscheinung, dass selbst zwischen sehr entfernt
stehenden, sicher specifisch verschiedenen Arten die weitgehendsten Con-
vergenzen eintreten konnen, so zwischen fuscata und atricapilla, zwischen
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Suscata und rubricollis, atricapilla wnd analls, semiobscura Reitt. und analls,
analis wud cognata, cognate nnd Kamtschatica nnd in allen genannten Fallen
ist es nur das Zuriickgreifen anf Sexualdifferenzen, welches eine absolut
sichere Entscheidung gestattet. Nun sprechen aber viele Griinde dafiir,
dass anch bei Koleopteren sehr hiiufig, ebenso wie bei den Schmetterlingen,
specifische Sexnaldiifte aunftretem, ja wir miissen sogar zun der Annahme
greifen, dass in manchen Fillen allein diese Sexualdiifte es sind, welche
den Individuen einer bestimmten Art die Agnoscirung ihrer Artgenossen
gegenitber den Individuen anderer, sehr dhnlicher Arten ermoglichen. Solche
Sexnaldiifte entziehen sich zwar unserer Perception, doch liesse sich deren
Existenz auf experimentellem Wege ohne Schwierigkeit nachweisen. Wer
biirgt uns nun aber dafiir, dass nicht auch zwischen den von mir in den
Rassenkreis der A. coguata vereinigten Formen #dhinliche nnserer Perception
unzugiingliche Differenzen hestehen? Die Moglichkeit eines solchen Vor-
kommens kann nicht gelengnet werden und solange nicht der stricte Nach-
weis fiir das Gegenteil erbracht ist, darf eine Zusammenziehung zweier
Formen selbst anf Grund der vollstindigsten Uebergangsserien nnr als
Hypothese betrachtet werden. Dieser Nachweis ist aber nur anf dem
Wege der Zucht moglich. Wemn es gelingt, 4. cognate mit Hilfe des
Zuchtexperimentes in rubricollis iiberzufithren, oder wenn beobachtet ist,
dass 4. cognata und rubricollis sich fruchtbar kreuzen, dann erst ist der
exacte Beweis fiir die Specieseinheit der beiden Formen erbracht. Durch
den blossen Nachweis von Uebergingen aber zwischen zwei
bisher als specifisch verschieden betrachteten Formen ldsst
sich in keinem Falle mehr als ein Wahrscheinlichkeitsheweis
fiir die Zusammengehorigkeit derselben erbringen, wihrend
die exacte Beweisfiihrung nur auf dem Wege der Zucht mog-
lich ist.

Das Gleiche gilt von dem entgegengesetzten Falle. Das Fehlen von
Intermedidirtypen zwischen zwei Formen bietet selbst bei gemeinsamem
Vorkommen derselben in keinem Falle einen unanfechtbaren Beweis fiir
deren specifische Verschiedenheit, denn es gibt genug Beispiele dafiir, dass
eine Art an ein und derselben Localitit in einem oder in beiden Ge-
schlechtern in zwei wesentlich abweichenden Erscheinungsformen auftrits,
die durch keinerlei Uebergiinge verbunden sind. Ich erinnere an Dytiscus
margmalis und conformis, an die odymeren Bythinusminnchen, an Ptinella
aptera etc., es liesse sich hiefiir eine Unzahl von Belegen anfithren, denn
das ganze Heer der sogenannten Mutationen fidllt in dieses Gebiet. Man
ist gewdhnlich geneigt, in dem Fehlen von Uebergingen zwischen gemeinsam
lebenden Formen einen stringenten Beweis filr deren Artrechte zn er-
blicken, und gerade in jiingster Zeit kam diese Art der biologischen
Argumentation zu hohem Ansehen. Ich bin der letzte, welcher die
eminente Fruchtbarkeit dieses Gedankens verkennen wiirde, aber ich machte
doch darauf hinweisen, dass aunch durch das »hiologische Argument« in
keinem Falle melr als ein Wahrscheinlichkeitsheweis zn erbringen ist,
mag auch diese \Wahrscheinlichkeit in manchen Fidllen hart an Gewissheit
grenzen. Kine exacte Beweisfithrung ist anch in diesem Falle nur aunf
dem Wege der Zucht moglich.
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Uebersicht der Arten.

analis Erichs., s. 1. Holdh., A K. Z.,‘ 1, 362 . . . EBur., Alg., ds. c,
Sib. occ. et c.

subsp. analis Erichs., Naturg. Ins. Deutschl. 3, 398 Hur., As. ¢, Sib. oce.

Gglb., Kif. Mitt. 3, 732. [et contr.?

var., pallidipennis Holdh., M. K. Z. 364 . . . Euwr. med. et m., Alg.

subsp. semitestacea Reitt., Best-Tab. 16, 50 . . . Eur.bor., Sib.occ. et c.
subsp. Deubeli Holdh., M. K. Z. 1, 368 . . . . . Tr, Bulg., Irkut.

cognata Erichs., s. 1. Holdh., M. K. Z. 1, 370 . . . Euwr.med. et n., Ross.,

Brit.,Cauc.,Syr.,As.c.
subsp. cognata Erichs., Naturg. Ins. Deutschl. 3, 392  Alp. or., Bos., It. bor.
Gglb., Kaf. Mitt. 3, 733.
viennensis Reitt., Revis. Crypt. 74.
var. rubida Reitt., Revis. Crypt. 74 .. Alp. or., 1t. b. et med.
subsp. rubricollis Bris., Mat. Cat. Grenier 1863, 68 Gall.in., Ital., As.nin.
Gglb. Kaf. Mitt. 3, 735 . . . Syr,ds.c,Ca., Fenn.,
divisa Rye, Entom. Monthl. Mag. 12, [Brit.
1876, 178.
morula Reitt., Revis. Crypt. 75.
impubens Reitt., Best.-Tab. 16, 52.
subsp. thorictoides Reitt., Revis. Crypt. 77, Best.-
Tab. 16, 52 . . . . . . . . . . Alp. mar., Ital. D.
sparsula Reitt., Best.-Tab. 16, 52. [ct med., Canc., Syr-
laevis Reitt., Dentsch. Ent. Zeitschr. 1884,
252; Best.-Tab. 16, 53.

gibbula Erxichs., Naturg. Ins. Deutschl. 3, 393 . . . Eur. med., Ital.,
Gglb., Kif. Mitt. 3, 735. [Graee., Canc.

Hislopi Reitt., Revis. Crypt. 77, nec Woll.

var. liemalis Baudi, Berl. Ent. Zeitschr. 1870, 56 Ital., Corfu.
parvila Reitt., Revis. Crypt. 77.
jonica Reitt., D. Ent. Zeitschr. 1884, 117.

var. mehadiensis Gglb., Kaf. Mitt. 3, 735 . . Transsilv.
montenegrinae Reitt., Deutsch. Ent. Zeitschr. 1881, 218 Montencyro, Herzeg.
Graeseri Reitt., Best-Tab. 16, 49 . . . . . . . Sib. or.

4. Bemerkungen zu einigen weniger bekannten Arten.

Atomaria Lewisi Reitt. (D. Ent. Zeit. 1876, 112, Best.-Tab. 16., 46)
ist der A. jfuscata #@hnlich, unterscheidet sich aber von derselben sehr
wesentlich durch die raule, lange, schriig abstehende Pubescenz der Fliigel-
decken nund namentlich durch die Fithlerbildung. An den sehr kriftigen
Fiithlern ist das erste Glied von auffallender Liinge, wie bei
A. apicolis oder turgida, withvend bei 4. fuscate das Basalglied der Fiihler
die normale Liinge nicht ithersteigt. Ich kenne die Art auch aus China
(Woosung, Holmberg). .A. herbigrada Reitt. aus Centralasien (Margelan,
Buchara, Aulie Ata, Kendyktaun) stimmt mit d. Lewisi in allen Charakteren
50 vollstindig iiberein, dass an eine specifische Trennung der beiden Formen
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nichit zu denken ist. Die centralasiatischen Stiicke sind durchschnittlich
etwas breiter gebaut als die ostsibirischen, doch ist diese Dilferenz keines-
wegs coustant, weshalb ich herbigrada Reitt. nicht einmal als Rasse anf-
recht erhalten michte.

Atomaria fuscata Xeniella Reitt. Ein mir von Herrn Reitter
freundlichst mitgeteiltes typisches Stiick seiner A. XNeniella (Best.-Tab. 16.,
44) von Chabarowka im Ostlichen Sibirien unterscheidet sich von A. fuscata
nur durch auffallend kriftig und ziemlich dicht punktirten, stark
glinzenden Halsschild. Exemplare, welche mit diesem Stiicke vollkommen
iibereinstimmen, finden sich aber nicht selten in ganz Sibirien, sowie in
Finnland, Skandinavien und Podolien, wihrend mir ans dem iibrigen Ver-
breitungsgebiete der fuscafe innerhalb der paldarktischen Region bisher
nur die typische Form und Uebergangsstiicke zwischen dieser und subsp.
Xeniella vorlagen. Es lassen sich nimlich in der Punktirung des Hals-
schildes alle Uebergiinge zwischen den durch fuscata f. typ. und Xeniella
Reitt. dargestellten Extremen nachweisen, so dass letztere Form nur als
arietiit der fuscate aufzufassen ist, uud auch innerhalb des Verbreitungs-
gebietes der Xewiella finden sich allenthalben Stiicke, welche zu fuscata
hiniiberleiten. Bei extremen Stiicken der Xenielle ist die Punktirnng des
Halsschildes oft drei- bis viermal so kiiiftig als bei fuscata f. typ., nnd
da solche Stiicke gewdhnlich noch durch sehr robuste Korperform aus-
gezeichinet sind, bietet die Form ott einen recht abweichenden Habitus.
Der Halsschild ist oft nur nach vorne deutlich verengt und hinter der
Mitte nahezn parallelseitig. Ebenso wie bei der Stammform, finden sich
anch bei fuscata Xenielln gelegentlich ganz dunkle Stiicke.

" Atomaric ochracea Zimm. aus der nearktischen Region stimmt in
manclien Exemplaren vollstiindig mit der typischen fuscate iiberein, wiihrend
andere Stiicke sich selir der var. Xeniella nihern. Leider konnte ich bei der
amerikanischen Form das & Copulationsorgan nicht untersuchien, welches
in Anbetracht der langen geographischen Isolirung immerhin einige Ditfe-
renzen aufweisen konnte. Dass aber A. ochracea in den Rassenkreis der
Suscata gehort, unterliegt keinem Zweifel, und wir werden daher in 4. fuscata
einen relativ alten Arttypus erblicken miissen.

Atomaria clavigera Gglb. (Kif. Mitt. 3., 726). Diese Form unter-
scheidet sich von typischen Stiicken der A. fuscata nur durch die anffallend
breite Fiihlerkeule, doch sind mir keinerlei Intermedidrformen bekannt ge-
worden. Bei der ganz ausserordentlichen Seltenheit der Form, von der das
Wiener Hofmusenum nur ein einziges Stiick besitzt, scheint mir deren
specifische Selbstindigkeit indess nicht ansser allem Zweifel, und ich bin
eher geneigt, in 4. clavigera eine gelegentlich auftretende Mutation der
JSuscata zu erblicken. Die Untersuchung des & Copulationsorganes wiirde
hieriiber Aunfschluss geben.

Atomaria Zetterstedti Zett. Diese Art unterscheidet sich von der
habituell sehr nahestehenden fuscata in sehr prignanter Weise durch eine
Sexualauszeichnung des &', welche bisher iibersehen wurde. Beim & zeigt
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das Metasternum in der Mitte ein kleines, lingsgestelltes, kielformiges Korn-
chen, welches nach riickwirts mitunter in einen sehr zarten Lingskiel
ansgezogen ist.

Atomaria convexiuscula Reitt. (Best.-Tab. 16., 44) ans Ostsibirien
steht in niichster Beziehung zu 4. gravidule Er. und unterscheidet sich
von mitteleuropéischen Stiicken derselben mit nach riickwiirts gerundet
verengtem Halsschild nur durch die etwas feinere und dichtere Punktirung
des Halsschildes und durch die Bildung der Halsschildbasis, welche wie
bei A. mesomelaena Hbst. sehr fein und gleichmiissig gerandet ist. Ich
sah ein typisches Stiick von Wladiwostok.

Atomaria lateralis Reitt. (Best.-Tab. 16., 45) aus Ostsibirien ist
anscheinend mit A. atricapilla Steph. ungemein nale verwandt und differirt
von derselben im wesentlichen nur durch die Bildung der Halsschildseiten.
Der Seitenrand des flachgewdlbten, stark und dicht punktivten Halsschildes
ist bei divekter Ansicht von oben von den Hinterecken bis vor die Mitte
des Halsschildes sichtbar. Die Fiihler sind kriftiger als bei atricapilla.

Atomaria horridula Reitt. Ich kenne von dieser reizenden Art
ausser einem Exemplare aus Japan (Coll. Reitter) noch zwei Stiicke aus
China (Woosung, Holmberg), welche mir von Herrn Professor J. Sahl-
berg in Helsingtors zur Ansicht mitgeteilt swurden.

Atomaria Hislopi Wollast. (Transact. Ent. Soe. Lond. New. ser.
Vol. IV, 1857, 77) scheint mir von A. gibbula specifisch verschieden und
steht mit derselben anscheinend in gar keiner niitheren Verwandtschaft.
Mir liegt durch Herrn Professor J. Sahlberg eine kleine Serie dieser
Art vor und zwar 2 Exemplare von Schottland (Sharp) und mehrere mit
diesen vollstindig iibereinstimmende Stiicke aus Finnland (Karislojo,
J. Sahlberg; Korpilahti, J. Sahlberg). 4. Hislopi nnterscheidet sich
von ¢ibbula durch bedentende Grosse (long. 1,6—2 mm), flachere, breitere
und viel robustere Korperform, anffallend kurze, aber missig kriiftige
Fiihler, welche nach riickwirts nor wenig {iber die Hinterecken des Hals-
schildes hinansreichen, und durch die stets wohlentwickelten Fliigel. In
der Bildung des & Copulationsorganes konnte ich keine wesentlichen
Differenzen zwischen Hislopi und gibbula nachweisen. Von der habituell
einigermassen dhnlichen 4. turgida unterscheidet sich Hislopi leicht durch
das kiirzere erste Fiihlerglied, den mit Ausnahme der Kiihler und Beine
einfarbig schwarzen Kirper ete.



